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O pochodzeniu

UJECIE FILOZOFICZNE

Ta wazna ksigzka porusza filozoficzne aspek-
ty teorii inteligentnego projektu. Obejmuje
przektady z jezyka angielskiego siedmiu zna-
komitych artykutéw lub rozdziatéw monogra-
fii, ktérych autorami sg wybitni filozofowie.
Udany dobér prac i ich autoréw pozwala czy-
telnikowi z niestabngcym zainteresowaniem
Sledzi¢ debate wokot problematyki pochodze-
nia, zwtaszcza pochodzenia informacji biolo-
gicznej. Publikacja uwzglednia wazne kwestie
z zakresu filozofii nauki i filozofii przyrody,
jak rowniez implikacje $wiatopogladowe
i spoteczne. Debata jest przedstawiona w spo-
séb syntetyczny i nadzwyczaj przystepny,
réowniez dla laikow. Ksigzka wpisuje sie w nurt
nowej rewolucji naukowej odrzucajacej natu-
ralizm ewolucjonistyczny.

PROF. DRHAB. MARIAN WNUK

O pochodzeniu jest szczegdlng i wartg polecenia
publikacja. Siedmiu znanych filozoféw podej-
muje w niej coraz czeSciej dyskutowany pro-
blem dopuszczalnosci w nauce wyjasnien od-
wotujacych sie do przyczyn innych niz natural-
ne. A robig to w sposob niestandardowy — bez
ulegania powszechnie przyjetemu pogladowi,
zgodnie z ktérym w nauce dopuszczalne sa
jedynie wyjasnienia odwotujgce sie do przyczyn
naturalnych. Pytaja zatem o to, czy za pomoca
kategoru przypadku i kon1ecznosc1 da sie wyja-
$ni¢ zachodzenie wszystkich zjawisk w przyro-
dzie. Lektura nie tylko dla naukowcow!

DR HAB. KRZYSZTOFKILIAN,
PROF. UNIWERSYTETU ZIELONOGORSKIEGO
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Kazimierz Jodkowski

Wstep - polski wktad

do teorii inteligentnego projektu

rzymajq Pafstwo w rekach pierwszy tom z zaplanowanych trzech pu-

blikacji sktadajacych si¢ na seri¢ poswigcona zagadnieniu pochodze-

nia. Problem pochodzenia, ,,skad si¢ to wzietor”, to jeden z trzech
zasadniczych typéw probleméw filozoficznych dotyczacych rzeczywistosci
przyrodniczej, ontologii. Dwa pozostale typy (,,jaka jest tego istota?” oraz ,,ku
czemu to zmierzar”) to problem struktury oraz problem celu. A wszystkie
one staly si¢ z czasem przedmiotem zainteresowania takze dzisiejszych nauk
przyrodniczych, nie przestajac mie¢ charakteru filozoficznego'. Ten tom jest
poswigcony filozofii pochodzenia, pozostate beda dotyczy¢ — jak zapowiada
redaktor tomoéw — historii problemu oraz aspektéw naukowych pochodzenia.
Redaktor tomu uznal, 1 stusznie, ze dzisiaj najciekawsze dyskusje w filozofii
pochodzenia bezposrednio lub posrednio dotycza teorii inteligentnego projektu
1jej zwigzkow z teoria ewolucii lub szerzej — z naturalizmem. Sposréd wybranych
tekstow jedne sa dla teorii ID przychylne, inne — krytyczne. W ten sposob czy-
telnik ma wicksza mozliwo$¢ wypracowania sobie obiektywnego pogladu na jej
temat. Wrod prezentowanych tekstow zaden nie jest polskiego autorstwa. Nie
znaczy to jednak, ze w Polsce nie ma zainteresowania ta teorig 1 nie ma wiedzy
na jej temat. Ksiadz profesor Piotr Lenartowicz uchodzi nawet za prekursora

' W tej sprawie por. K. Jodkowski, Filozofia przyrody jako warunek sine qua non powstania
7 rozwoju nanki, ,Roczniki Filozoficzne” 2005, nr 2, s. 424—427, https://ojs.tnkul.pl/index.php/
rf/article/download/13549/13356/ [dostep: 12 VII 2022] oraz K. Jodkowski, Filozofia prz yrody
a nanki pr yrodnicze, w: Stan i perspektywy rozwoju filozofii. Nanka — media — sztuka, red. A. Kapusta,
,»Colloquia Communia”, styczed—grudzien 2007, nr 1-2 (82-83), s. 15-22, http://chomiku;j.
pl/kazjod/Moje+publikacje/artyku*c5*82y*2c+recenzje*2c+wywiady/(2007)+Jodkowski*2c+
Filozofia+przyrody+a+nauki+przyrodnicze,4369996355.pdf [dostep: 12 VII 2022].
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teotii inteligentnego projektu®. I stusznie, bo kilka lat przed Michaelem Behem
pisal o tej cesze ukladéw ozywionych, ktére czolowy przedstawiciel teorii ID
nazwal pézniej nieredukowalng ztozonoscia’. Trzeba jednak zaznaczyc, ze o nie-
redukowalnej zlozonos$ci — réwniez nie uzywajac tej terminologii — wielokrotnie
1 nawet duzo wezesdniej niz Lenartowicz pisali rozmaici kreacjonisci. Lenartowicz
odnosit si¢ takze z umiarkowang zyczliwoscia do pogladéw teoretykow projektu,
gdy ci zaczeli je rozpowszechniaé, nie popelniajac powszechnego bledu utoz-
samienia koncepcji ID z pogladami kreacjonistycznymi. Sam jednak szedt dalej
niz teoretycy projektu, poniewaz propagowal poglady witalistyczne oparte na
filozofii arystotelesowsko-tomistycznej*.

Najwicksza, cho¢ niebezkrytyczna, recepcja teorii inteligentnego projektu
dokonata si¢ jednak w $rodowisku zielonogoérskim. Z teoretykami projektu
nawigzalem kontakt, pracujac jeszcze na UMCS-ie w Lublinie. Michael Behe
przystal mi maszynopis swojego tekstu, ktory wyglosit na sympozjum zatytuto-
wanym Intelligent Design zorganizowanym przez American Scientific Affiliation,
amerykanskg organizacje grupujaca uczonych o przekonaniach chrzescijanskich,
w wigkszosci ewolucjonistow. Przygotowywalem woéwczas do druku mono-
grafi¢ o kontrowersji: ewolucjonizm — kreacjonizm’ i tekst Behego wlaczytem
do kilkudziesigciostronicowej czesci 11 tej monografii®, w ktdrej zamiescitem

? Por. A. Sporniak, Swigcona woda w probowee, ,,Tygodnik Powszechny” 2011, 13 wrzesnia, ht-
tps://www.tygodnikpowszechny.pl/swiecona-woda-w-probowce-140404 [dostep: 12 VII 2022].
Autor tradycyjnie myli teori¢ inteligentnego projektu z kreacjonizmem.

* Por. P. Lenartowicz, Cafosciowosé procesu 5 yciowego na poziomie molekularnynm, w: Nauka — re-
ligia — dzieje. 11 Seminarinm Interdyscyplinarne w Castel Gandolfo, 6—9 wrzesnia 1982, red. J.A. Janik,
P. Lenartowicz SJ, Wydzial Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego, Krakow 1984, s. 4871 (prze-
druk w: Vivere & Intelligere. Wybrane prace Piotra Lenartowicza S| wydane 3 okaz ji 75-lecia Jego urodzin,
red. J. Koszteyn, Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatiannm, Wydawnictwo WAM,
Krakow 2009, s. 115-131).

* Pot. P. Lenartowicz, Trzy koncepcje dynamiki biologicznej: arystotelesowska, neodarwinowska, inte-
ligentnego projektu, w: Vivere & Intelligere, s. 300-302 [285-303] (oryginal ukazal si¢ w: Philosophia
vitam alere: Prace dedykowane Ksiedzu Profesorowi Romanowi Darowskiemn S| 3 okazji 70-lecia urodzin,
red. S. Ziemiafiski SJ, Ignatianum — WAM, Krakéw 2005, s. 367-388); P. Lenartowicz, Pokusa
,inteligentnego projekin”, w: Prace Komisji Filogofii Nauk Prg yrodnicz ych PAU, red. J.A. Janik, t. 11,
PAU, Krakow 2008, s. 15-22, przedruk w: Ivere & Intelligere, s. 805—812.

* Por. K. Jodkowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm—kreagjonizm, ,Realizm. Ra-
cjonalno$¢. Relatywizm?”, t. 35, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, http://www.nauka-a-religia.
uz.zgora.pl/images/Przedruki/Jodkowski_Metodologiczne.aspekty.pdf [dostep: 12 VII 2022].

¢ Por. M.]. Behe, Biologiczne mechanizmy molekularne. Eksperymentalne poparcie dla wnio-
sku o projekcie, w: K. Jodkowski, Metodologiczne aspekty kontrowersji ewolucjonizm—=rkreacjonizm,
s. 496511, https://www.ifil.uz.zgora.pl/images/Jodkowski.publikacje/Metodologiczne.




Wstep - polski wktad do teorii inteligentnego projektu

jeszcze pie¢ innych tekstéw, w tym dwa Phillipa E. Johnsona (1940-2019), ojca
duchowego Ruchu Inteligentnego Projektu, ktory potrafil skupi¢ wokoél siebie
kilku dzi§ czotowych przedstawicieli tego Ruchu. Jak wida¢, teksty Johnsona
1 Behego potraktowalem jako kreacjonistyczne, podobnie jak do dzisiaj naj-
czgsdciej postepuja ich przeciwnicy, ale moje rozumienie kreacjonizmu bylo
wowcezas odmienne niz dzis. Rozumialem to stanowisko szerzej, nie tylko jako
poglad religijny dotyczacy stworzenia, ale tez tworzenia czegos, co w sposob
naturalny nie moze powstaé, a wiec produktéw techniki (samochody, samo-
loty, pralki, telewizory itd.) i kultury (powiesci, obrazy, teorie naukowe itd.)".
Kreacjonizm i teori¢ inteligentnego projektu zaczatem odrédzniac kilka lat poz-
niej, gdy zrozumialem, Ze oba te stanowiska zakladaja odmienne epistemiczne
uklady odniesienia®.

W Zielonej Goérze na temat filozoficznych aspektow teorii inteligentnego
projektu powstato kilka prac magisterskich’ i doktorskich'. W niemal kazdym

aspekty/14_Behe,_Biologiczne_mechanizmy.pdf [dostep: 12 VII 2022]. Pézniejsza, nieco zmo-
dyfikowana wersj¢ artykutu Behego przettumaczyl Dariusz Sagan (Precyz yjny projekt: powstawanie
biologicznych mechanizmow moleknlarnych, ,,Na Poczatku...”” 2004, nr 5-6 (181-182), s. 163-183, http://
www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/index.php/pl/nowosci/15-przedruki/391-pr-art-15 [dostep:
12 VII 2022] oraz w: D. Sagan, Spdr o nieredukowalng zlogonosé ukiadow biochemicznych, ,,Biblioteka
Filozoficznych Aspektéw Genezy”, t. 5, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2008, s. 163—176,
http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/index.php/pl/nowosci/15-przedruki/333-pr-art-8 [do-
step: 12 VII 2022].

7 Amerykanski filozof Del Ratzsch, krytycznie sympatyzujacy z teorig inteligentnego pro-
jektu, uzywa na proces powstawania takich wytworow pojecia przeciwbiegu (por. D. Ratzsch,
Nanka i jej granice. Nanki pr3 yroduicze 3 perspektywy chrzescijasiskies, ttam. P. Bylica, ,,Summa”, Fun-
dacja Prodoteo, Warszawa 2021) lub przeciwpradu (por. D. Ratzsch, Przyroda, projekt i nanka.
Teoria projektu w nankach pr yrodnicz ych, thum. J. Zon, ,,Perspektywy Nauki”, Fundacja En Arche,
Warszawa 2022). Oba te pojecia sa tlumaczeniem angielskiego stowa counterflow.

8 Co do historii powstania idei epistemicznych uktadéw odniesienia i ich rozumienia por. mo-
nografi¢ K.J. Kiliana Wipdlezesne epistemiczne uktady odniesienia w nance, ,,Biblioteka Filozoficznych
Aspektéw Genezy”, t. 9, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogérskiego, Zielona Géra
2021, http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/index.php/pl/przedruki/15-przedruki/1103-pr-
-art-175 [dostep: 12 VII 2022].

? Pot. D. Sagan, Spir o nieredukowalng tosonosé ukiadow biochemicznych, Uniwersytet Zielo-
nogorski, Zielona Géra 2005; M. Denys, Pogaempiryezne aspekty ewolucjonizmu w ujecin Phillipa E.
Johnsona, Uniwersytet Zielonog6rski, Zielona Géra 20005 A. Grzybek, Kennetha R. Millera krytyka
Fkreacjonizmu i teorii inteligentnego projektu, Uniwersytet Zielonogorski, Zielona Géra 2006.

" Por. D. Sagan, Metodologiczno-filozoficzne aspekty teorii inteligentnego projektn, Instytut Filozofii,
Uniwersytet Zielonogorski, Zielona Gora 2011; P. Bylica, Phillipa E. Jobnsona krytyka naturalizmu
w nance, Instytut Filozofii, Uniwersytet Zielonogérski, Zielona Géra 2006; M. Gazda, Stephena
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roczniku internetowego czasopisma ,,Filozoficzne Aspekty Genezy”"' znajduje
si¢ artykul przychylny badZ krytyczny wobec teorii inteligentnego projektu.
W serii ksigzkowej ,,Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy” kilka tomow
zostalo poswigconych tej teorii'. Jeden z nich, monografi¢ Dariusza Sagana
Metodologiczno-filozoficzne aspekty teorii inteligentnego projektn, mozna $miato uznac za
najlepsze w literaturze swiatowej, najszersze i najglebsze opracowanie wymie-
nionych w tytule aspektéw teorii ID. Teoria ta czesto stawala si¢ tez tematem
dyskusji 1 sporéw na seminarium, w ktérym oproécz studentéow i doktorantow
uczestniczyli niektorzy pracownicy: niezyjacy dzi$§ doktor habilitowany Robert
Piotrowski profesor Uniwersytetu Zielonogorskiego, doktor habilitowany
Krzysztof J. Kilian profesor UZ, doktor habilitowany Piotr Bylica profesor UZ,
doktor Dariusz Sagan i doktor Grzegorz Malec". Pod wplywem tych dyskusji
coraz bardziej przekonuje si¢ do zdania, ze oryginalng amerykanska wersje teo-
rii inteligentnego projektu, reprezentowana gtownie przez Discovery Institute
w Seattle, nalezy poprawi¢ lub zmodyfikowa¢ w trzech miejscach (poniewaz
dyskusje na ten temat jeszcze trwaja, nie jest pewne, czy wszyscy moi koledzy
w Zielonej Gérze zgadzaja si¢ ze mna we wszystkich szczegdtach)'™.

C. Meyera teleologiczna koncepeja ,,podpisu w komdree”. Spor o pochodzenie informacji genetyeznej, Instytut
Filozofii, Zielona Go6ra 2018.

" https://fag.ifiluz.zgora.pl/index.php/fag [dostep: 12 VII 2022].

12 Pot. Teoria inteligentnego projektn — nowe rozumienie naukowosci?, red. K. Jodkowski, ,,Biblioteka
Filozoficznych Aspektow Genezy”, t. 2, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa 2007, http://www.
nauka-a-religia.uz.zgora.pl/index.php/pl/seria-ksiazkowa/15-przedruki/332-pr-art-7 [dostep:
12 VII 2022]; M.J. Behe, Czarna skrz ynka Darwina. Biochemiczne wyzwanie dla ewolucjonizmu, tham.
D. Sagan, ,,Biblioteka Filozoficznych Aspektow Genezy”, t. 4, Wydawnictwo MEGAS, Warszawa
2008; D. Sagan, Spdr o nieredukowalng 3tozonosé, D. Sagan, Metodologiczno-filozoficzne aspekty teorii inteli-
gentnego projektu, ,Biblioteka Filozoficznych Aspektéw Genezy”, t. 6, Instytut Filozofii Uniwersytetu
Zielonogdrskiego, Zielona Géra 2015, http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.pl/index.php/pl/seria-
-ksiazkowa/15-przedruki/889-pr-art-141 [dostep: 12 VII 2022]; M. Gazda, Spdr o ,,podpis w komidree”,
,,Biblioteka Filozoficznych Aspektéw Genezy”, t. 8, Wydawnictwo Pod Prad, Lublin 2019.

3 Dwie z tych dyskusji zostaly opublikowane po spisaniu z zapisu magnetofonowego
(por. P. Bylica, K. Jodkowski, K.J. Kilian, D. Sagan, Dyskusja nad artykutem Adama Groblera
Stabosci eksplanacyjne teorii inteligentnego projektu”, ,Filozoficzne Aspekty Genezy” 2013, t. 10,
s. 17—63, https://doi.org/10.53763/fag.2013.10.79 [dostep: 12 VII 2022]; P. Bylica, M. Gazda,
K. Jodkowski, K.J. Kilian, D. Sagan, Dyskusja nad artykutem Adama Trybusa, ,,Program badawezy
SETI a teoria inteligentnego projeketu”, ,,Filozoficzne Aspekty Genezy” 2016, t. 13, s. 211-242, https://
doi.org/10.53763/fag.2016.13.131 [dostep: 12 VII 2022)).

" Propozycje te, ktore zaledwie zarysowalem w referatach na kilku konferencjach i w popu-
larnym artykule Teoria inteligentnego projeftn, ,,Filozofuj!” 2020, nr 2 (32), s. 18—19, dopiero czekaja
na doktadniejsze oméwienie.
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1. Definicja teorii inteligentnego projektu

Teori¢ inteligentnego projektu jej zwolennicy rozumieja jako ,,badanie
wzorcoOw w przyrodzie, ktére najlepiej wyjasni¢ jako wytwoér inteligencii”'™.
,,JLodstawowe twierdzenie teorii inteligentnego projektu jest proste i zrozumiale,
mianowicie, ze istniejg takie uktady przyrodnicze, ktorych si¢ nie da adekwatnie
wyjasni¢, odwolujac si¢ do niekierowanych sit naturalnych, 1 ktore ujawniaja
cechy, jakie w kazdych innych okoliczno$ciach przypisalibysmy inteligencji”'c.
Portal gtéwnego think tanku zwolennikéw tej teorii na pytanie ,,Co to jest teotia
inteligentnego projektu?” odpowiada nastepujaco: ,, Teoria inteligentnego pro-
jektu utrzymuje, ze pewne cechy Wszechswiata 1 organizméw zywych najlepiej
wyjasni¢, odwolujac si¢ do przyczyny inteligentnej, a nie do niekierowanego
procesu w rodzaju doboru naturalnego™"’.

Tak rozumiana teoria ID ma podstawowa wade — jak kazde twierdzenie
egzystencjalne jest ona empirycznie niefalsyfikowalna: ,,Zdan $cisle egzysten-
cjalnych [...] nie da si¢ sfalsyfikowaé. Zadne zdanie jednostkowe |...] nie moze
by¢ sprzeczne wzgledem zdania egzystencjalnego |...]. Sprzeczne moze by¢

z nim tylko zdanie uniwersalne”'®

. Teoretycy projektu z latwoscia mogliby te
definicje skonkretyzowac, podajac, o jakie cechy Wszechswiata 1 organizmow
zywych im chodzi, na przyklad o wi¢ bakteryjna, ale nie robia tego z oczywi-
stego powodu — nie chcg sobie zamyka¢ drogi w odkrywaniu innych, dzisiaj
jeszcze nieznanych podobnych ukladow, a takze nie chea ryzykowaé obalenia
teorii w przypadku, gdyby jaki§ przyklad uzyty do jej zdefiniowania okazal si¢
ostatecznie naturalnym tworem przyrody. Tylko ze w takim razie teoria ID ma
w popperowskim sensie metafizyczny charakter.

Inng wada wspomnianej definicji jest to, ze w praktyce teoretycy projek-
tu mowig nie tylko o cechach Wszechs§wiata i organizméw zywych, lecz tak-
ze — zwlaszcza w warstwie perswazyjnej i egzemplifikacyjnej — o wytworach
szeroko rozumianej kultury. W najbardziej technicznej monografii na temat

5 W.A. Dembski, J. Wells, The Design of Life: Discovering Signs of Intelligence in Biological Systems,
Foundation for Thought and Ethics, Dallas 2008, s. 3.

' W.A. Dembski, The Design Revolution: Answering the Toughest Question about Intelligent Design,
InterVarsity Press, Downers Grove, Illinois 2004, s. 27. Te definicj¢ Dembski powtarza tez na
stronie 45.

7 https://www.discovery.org/id/faqs/ [dostep: 12 VII 2022].

' K.R. Popper, Logika odkrycia nankowego, thum. U. Niklas, Pafstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1977, s. 61.
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wnioskowania o projekcie William Dembski, jako przyktady takiego wniosko-
wania, wymienia afer¢ sedziego Nicholasa Caputo oskarzonego o falszowanie
list wyborczych, oskarzenie asystenta ogrodniczego Mendla przez Ronalda
Fishera o falszowanie danych, ochrong wlasnosci intelektualnej przez ,,urzedy
patentowe 1 urzedy chronigce prawa autorskie, firmy ubezpieczeniowe, firmy
aktuarialne, konsultantow statystycznych, kryptogratéw, kryminologdw i de-
tektywow”"? oraz wiele innych przyktadéow.

Dlatego zaproponowalem, aby teori¢ inteligentnego projektu zdefiniowaé
jako ogdlna teori¢ rozpoznawania projektu. Jej zadaniem w tym ujeciu jest
konstruowanie skutecznych sposobéw wykrywania wytworow inteligencji. Tym
samym teoria ID staje si¢ teoria diagnostyczna, zamiast jak dotad (nieudanie, bo
metafizycznie) opisowa. Tak rozumiang teori¢ stosuje si¢ takze, a moze nawet
przede wszystkim, do wytworéw kultury, czyli tego, czym amerykanscy teoretycy
projektu wydawali si¢ zupelnie nie interesowaé. Jednak proponowana zmiana
definicji teorii wzmacnia wiarygodno$¢ sadéw dotyczacych cech Wszechs§wiata
1 organizmow zywych, poniewaz pokazuje, ze kryteria, za pomoca ktorych
rozpoznaje si¢ inteligentnie zaprojektowane uklady przyrodnicze, wczesnie;
wykazaly swoja skutecznosé w §wiecie niewatpliwych tworéw inteligencii ludz-
kiej. Skoro kryteria te prawidlowo rozpoznajq twory inteligencji cztowieka,
to dlaczego mamy watpi¢ w ich poprawnos¢ poza sferg dziatalnosci ludzkiej?
Skoro kryteria te funkcjonuja poprawnie w niektorych dziedzinach nauki, jak
kryminalistyka czy archeologia, to dlaczego maja nie funkcjonowac w biologii?™.

2. Rozumienie specyfikacji

Glowne kryterium rozpoznawania projektu, tak zwany filtr eksplanacyjny au-
torstwa Dembskiego, odsiewa zdarzenia i struktury pojawiajace si¢ w przyrodzie
wskutek obowiazywania deterministycznych praw, trudno bowiem to, co fizy-
kalnie konieczne, uznawac za wytwor inteligencji, oraz te zdarzenia i struktury,

Y W.A Dembski, Whioskowanie o projefecie. Wykluczenie prs ypadku metoda matych prawdopodobieiistw,
tlum. Z. Kosciuk, ,,Seria Inteligentny Projekt”, Fundacja En Arche, Warszawa 2021, s. 38.

20 Teoretycy inteligentnego projektu uwazaja, ze skoro uzywa si¢ nauk przyrodniczych,
poszukujac §ladéw rozumu w kryminalistyce, archeologii i kryptografii, ale takze w fizyce i astro-
nomii (poszukiwania cywilizacji pozaziemskich znane pod skrétem SETT), to dlaczego a priori
wykluczaé takie poszukiwania w biologii? Dlaczego akurat w biologii, a nie w innych naukach
przyrodniczych, taki zakaz mialby obowiazywac?” (K. Jodkowski, Witgp do teorii inteligentnego
projektn, ,,Fronda” 2012, nr 63, s. 26 [16-32]).
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ktérych prawdopodobienstwo przypadkowego pojawienia si¢ jest wzglednie
wysokie. Filtr eksplanacyjny koncentruje si¢ na bardzo mato prawdopodobnych
strukturach, nawet skrajnie malo prawdopodobnie. Dembski stusznie jednak
zauwazyl, ze samo niewielkie prawdopodobienstwo pojawienia si¢ jakiego$
ukladu nie wystarczy do postawienia wniosku, ze uklad ten zostal inteligentnie
zaprojektowany. W przyrodzie bowiem obserwujemy mnostwo nawet skrajnie
malo prawdopodobnych ukladow, co do ktérych jesteSmy pewni, ze nie maja
nic wspélnego z dziataniem inteligencji*'. Dowolna géra, na przyktad Giewont,
jest skrajnie mato prawdopodobnym ukiadem atomoéw 1 czasteczek, a jednak
gory wystepuja na Ziemi dos¢ powszechnie. Dlatego Dembski przyjal, ze do
wyprowadzenia wniosku o projekcie, oprocz niewielkiego prawdopodobienistwa,
whnioskujacy musi dysponowac¢ dodatkows przestanka, ktéra nazwal specy-
fikacja. Uktad atomoéw, z ktorych jest zbudowana goéra, uznajemy za bardzo
malo prawdopodobny, ale niemal kazdy inny ich uklad jest réwniez mozliwy,
przypadkowo tworzac co najwyzej inaczej wygladajaca gore. W konkretnym
ukladzie atomoéw sktadajacych si¢ na jakas gore nie ma niczego specyficznego
— Dembski uwaza, ze aby méwic o projekcie, rozwazany uklad elementéw musi
odpowiada¢ jakiemus$ wzorcowi*.

Problem w tym, Ze nie kazdy taki wzorzec §wiadczy o projekcie, i Dembski
doskonale sobie z tego zdaje sprawe. To, jak odrézni¢ wzorzec §wiadczacy o pro-
jekcie od tego, ktory o nim nie $wiadczy, wydaje si¢ staboscia koncepcji filtra
cksplanacyjnego. Dembski daje wiele przekonujacych przykladéow wzorcow
pozwalajacych wyprowadzi¢ wniosek o projekcie, na przyktad afere Nicholasa
Caputo z 1985 roku falszujacego listy wyborcze, by zwickszy¢ szanse partii,
ktorej sam byl dzialaczem, czy uklad kamieni na polnej drodze, ktory idacy ta
drogg astronom moze rozpoznaé jako odpowiadajacy uktadowi gwiazd w jakims
gwiazdozbiorze. Najbardziej przemawia do wyobrazni przyklad Mount Rushmore
w Dakocie Poludniowej. Powstanie widocznych tam czterech twarzy prezydentéw

2 Bez przerwy dochodzi do wielu wysoce nieprawdopodobnych zdatrzeq. Jakas sekwencja
ortéw i reszek wyrzuconych w dlugiej serii rzutéw moneta czy rozmieszczenie widzow w sali
kinowej sa wysoce nieprawdopodobnymi zdarzeniami, ktére bez dodatkowych informacji mozna
wyjasnic jedynie przez odwolanie si¢ do przypadku” (W.A. Dembski, Waioskowanie o projekcie,
s. 19).

*2 Por. W.A. Dembski, Whioskowanie o projekcie, s. 19-21, 59, 86. Por. tez: ,,Sama zlozonos¢
(czyli mate prawdopodobienstwo) nie wystarczy do wyciagniecia wniosku o projekcie. |...] zda-
rzenie musi ponadto pasowaé do jakiegos obicktywnego, niezaleznego wzorca — specyfikacji”
(D. Sagan, Metodologiczno-filozoficzne aspekty, s. 57).
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USA wskutek dziatania naturalnych przyczyn wiatru, deszczu i mrozu jest rownie
malo prawdopodobne jak i innych fragmentéw tej gory, ale fragment z czterema
twarzami jest zgodny ze wzorcem — z wieloma zdjeciami i rysunkami poznawa-
nymi przez Amerykanéw od czasoéw szkolnych. Kazdy jako tako wyksztatcony
Amerykanin, 1 wielu nie-Amerykanow, patrzac na Mount Rushmore, dostrzega
tam konkretnych bylych prezydentow USA. Widzac projekt, po prostu rozpo-
znajemy, ze jest to projekt. Wzorzec $wiadczacy o projekcie (np. zdjecia i rysunki
w szkolnych podrecznikach historii) istnieje obiektywnie, ale rozpoznanie zgod-
nosci jakiegos uktadu z tym obiektywnie istniejacym wzorcem juz obiektywne
nie jest. Rozpoznawanie projektu ma w tym ujeciu charakter subiektywny. Ze jest
to wada, zwrocil uwage krytyk teorii inteligentnego projektu, niezyjacy juz fizyk
pochodzenia ukrainsko-zydowskiego, Mark Perakh:

Istnieje jednak w regionie Dombai na Kaukazie géra o nazwie Sulakhat. To sto-
wo jest kobiecym imieniem w lokalnym jezyku. Kazdy, kto spojrzy na Sulakhat
z doliny otaczajacej t¢ gore, natychmiast zrozumie powdd tej nazwy. Z tej doliny
gora wyglada jak idealny profil kobiety lezacej na plecach, z wyraznie zarysowana
mlodg tadna twarza, starannie uczesanymi wlosami, wydatnymi piersiami, ramio-
nami skrzyzowanymi na brzuchu i szczuptymi nogami lekko ugietymi w kolanach.
Kontury kobiecego ciata zdradzaja wszelkie cechy subtelnego dzieta jakiegos zna-
komitego rzezbiarza. Wielu odwiedzajacych po raz pierwszy Dombai nie chce
uwierzy¢, ze wszystko, co widza, to przypadkowe polaczenie skat i pdl lodowych.
Rzeczywiscie, jesli zastosujemy filtr Dembskiego, to zobaczymy wyrazne polacze-
nie nieprawdopodobiefistwa (ztozonosci) z widocznym wzorcem, co — wedlug

Dembskiego — §wiadczy o projekcie®.

Opis Perakha brzmi przesadnie (mloda fadna twarz, starannie uczesa-
ne wlosy, wydatne piersi, ramiona skrzyzowane na brzuchu, szczuple nogi),
a przez to nieprzekonujaco, ale faktem jest, ze wielokrotnie w rozmaitych two-
rach przyrody widziano niezamierzone przez nikogo podobienstwo do czego$
innego — przykladem jest chocby scena z Hamleta, w ktorej zastanawiano si¢
nad ksztattem chmury, spopularyzowana przez Richarda Dawkinsa w Sigpym
zegarmistrin, gdzie pokazywal on potege doboru kumulatywnego na przyktadzie

zdania ,,Methinks it is like a weasel”**.

2 M. Perakh, Unintelligent Design, Prometheus Books, Amherst, New York 2004, s. 45—46.
2 R. Dawkins, Skpy zegarmistrz, e yli jak ewolucja dowodi, %e swiat nie 3ostal zaplanowany, tham.
A. Hoffman, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994, s. 89.
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Popetnieniu bledu sprzyja tez to, ze teoretycy projektu najczesciej mowia
o wewnatrzkomoérkowych uktadach biochemicznych, czyli o uktadach istnie-
jacych w zupetnie innej skali wielkosci niz cztowiek wnioskujacy o projekcie.
W literaturze zwolennikéw teorii ID czesto znajdujemy wskazywanie na analogie
mikrostruktur z obiektami, z ktérymi czlowiek spotyka si¢ w zyciu codzien-
nym, na przyklad: ,,Mikrotubule to wiosta, ktérych powierzchnie maja kontakt
z wodg 1 moga ja odpychac. Ramiona dyneinowe to silniki dostarczajace site do
poruszania ukladu. Polaczenia neksynowe to Iaczniki przekazujace sife silnika
z jednej mikrotubuli do sasiedniej”.

Jesli chcemy zachowaé wlasciwy dla nauki obiektywizm, musimy poprzestaé
na samym fakcie specyficznosci danego ukladu. Specyfikacje nalezy wowczas
rozumie¢ jako po prostu przygodna, czyli niekonieczna, unikatowos¢, a do-
ktadniej: praktyczna unikatowos$¢, by pozwoli¢ na pewna tolerancje dla zmian
wlasnosci rozwazanego ukladu. Przykladem struktury unikatowej jest trojkat,
czyli uklad trzech odcinkéw stykajacych si¢ konicami. Przypadkowe powstanie
struktur unikatowych, tak prostych jak tréjkat zbudowany z trzech patykéw czy
stomek, jest do$¢ prawdopodobne, wigc wniosek, ze to twoér inteligencii, jest
niepewny, chociaz czasami oczywiscie prawdziwy. Ale juz dwa trojkaty utozone
tak, ze tworza tak zwang gwiazde¢ Dawida, stanowig bardziej ztozony uklad
1 ich przypadkowe powstanie jest znacznie mniej prawdopodobne — dlatego
whniosek o inteligentnym powstaniu takiej struktury jest mocniejszy. Przyklady
omawiane przez teoretykow projektu (wi¢ bakteryjna, kaskada krzepnigcia krwi,
mechanizm syntezy biatka i wiele innych) charakteryzuja si¢ unikatows struktura
1jeszcze wigkszym, nawet skrajnie wielkim nieprawdopodobienstwem przypad-
kowego powstania, a tym samym wniosek o ich inteligentnym zaprojektowaniu
staje si¢ bardziej prawdopodobny.

Przyktad pozwoli zrozumie¢, dlaczego podczas wnioskowania o projekcie
mowie nie o jednoznacznej unikatowosci, ale o stabszej praktycznej unikatowo-
$ci. Czasteczka biatka ma co najmniej 100 aminokwaséw ulozonych precyzyjnie
jeden za drugim. Prawdopodobienistwo przypadkowego ulozenia si¢ amino-
kwaséw w biatku sktadajacym si¢ ze 150 aminokwaséw wynosi 107 Jednak
aby dane biatko funkcjonowalo, kolejno$¢ aminokwaséw nie musi by¢ unika-
towa. Biatko wykazuje tolerancj¢ na rézne aminokwasy w réznych miejscach
swego taficucha. W niektorych miejscach jest mozliwy tylko jeden konkretny

% M.]J. Behe, Czarna skrz ynka Darwina, s. 81.
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aminokwas, ale w innych, jak pokazaly badania w laboratorium Roberta Sauera
na MIT w latach 1989—1990, wlasnosci biatka si¢ nie zmienia po podstawieniu
kilku, ale konkretnych, innych aminokwaséw. W skrajnych przypadkach nie-
ktére miejsca w biatku tolerowaly wymiang az 15 sposréd 20 aminokwasow?™.
W zwiazku z tym podane wyzej prawdopodobienistwo przypadkowego uto-
zenia si¢ aminokwasow w biatku ulega zwickszeniu o wiele rzedow wielkosci.
Rézni uczeni rozmaicie oszacowywali to prawdopodobienstwo: Reidhaar-Olson
i Sauer” na 10, Yockey® na 10, Axe® na 10%~1077, a Hayashi, Aita, Toyota,
Husimi, Urabe i Yomo™ na 10™. Pomimo zwigkszenia prawdopodobiefistwa
przypadkowego powstania funkcjonalnego biatka nadal jest ono niewiarygodnie
niskie, by powaznie traktowac hipoteze jego przypadkowego powstania. Jest ono
praktycznie unikatowe 1 na pewno mniejsze niz to, ktore tak wytrawny teoretyk
rachunku prawdopodobiefistwa jak Emile Borel uznal za graniczne dla zdarzesi
w naszym Wszechswiecie:

O zajsciu zdarzenia, ktérego prawdopodobieistwo jest mniejsze niz jeden na dzie-

si¢¢ do pigcdziesiatej potegi, mozemy powiedzied, ze z pewnoscia nie nastapi®’.

[...] w skali kosmicznej 10°" stanowi granice nieistotnych prawdopodobienistw.
Kiedy prawdopodobienstwo zdarzenia znajduje si¢ ponizej tej granicy, mozna si¢
spodziewaé w sposob pewny zajécia zdarzenia przeciwnego, przy tylu okazjach, ile
moze wystapi¢ w calym Wszechswiecie. Liczba widzialnych gwiazd jest rzedu mi-
liarda (10%), a liczba ich obserwacji, ktére moga poczyni¢ mieszkancy Ziemi, nawet
gdyby wszyscy si¢ tym zajmowali, jest z pewnoscia mniejsza niz 10%. Zatem [zda-
rzenie] cechujace si¢ prawdopodobieristwem 10" nigdy nie zajdzie, a przynajmniej

nigdy nie zostanie zaobserwowane™.

26

Por. M.]. Behe, Biologiczne mechaniznzy molekularne, s. 502—504.

?" Por. J.E. Reidhaar-Olson, R.T. Sauer, Functionally Acceptable Substitutions In Two Alpha-Helical
Regions of Lambda Repressor, ,,Proteins” 1990, Vol. 7, s. 306-316.

% Por. H.P. Yockey, A Caleulation of the Probability of Spontaneons Biogenesis by Information Theory,
,,Journal of Theoretical Biology” 1977, Vol. 67, s. 377-398.

» Por. D. Axe, Estimating the Prevalence of Protein Sequences Adopting Functional Enz yme Folds,
,,Journal of Molecular Biology” 2004, Vol. 341, s. 1295-1315.

* Por. Y. Hayashi, T. Aita, H. Toyota et al., Experimental Rugged Fitness Landscape in Protein
Sequence Space, ,,PLoS ONE” 2006, Vol. 1, No. 1, €906, https://doi.org/10.1371/journal.
pone.0000096 [dostep: 12 VII 2022].

35U K. Borel, Elements of the Theory of Probability, Englewood Cliffs, Prentice Hall 1965, s. 62.

2 K. Botel, Probabilities and Life, Dover Publications, New York 1962, s. 28 (cyt. za:
W.A. Dembski, Wiioskowanie o projekecie, s. 22).
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Oczywiscie wniosek, ze funkcjonalne bialka w organizmach zywych powsta-
ty wskutek dziatania inteligencji, jest obalalny. Wystarczy przedstawi¢ mecha-
nizm ich powstawania, ktory operuje jakimis rozsadnie wysokimi wielko$ciami

prawdopodobienstwa.

3. Pomijanie przez teoretykdéw projektu tych rezultatow
dziatania inteligencji, ktérych powstanie drogg naturalng
jest dos¢ prawdopodobne

Dembski stusznie zauwaza, ze ,inteligentny czynnik moze nasladowac re-
gularnos¢ lub przypadek, czyniac swoje dziatania nieodréznialnymi od regular-
nosci lub przypadku [...]. Wszystko moze posiadaé inteligentna przyczyne”™>.
I takie przypadki w ogodle go nie interesuja. Dazy do wykrycia takich ukta-
doéw, o ktérych wnioskowanie o projekcie bedzie praktycznie pewne. Dlatego
stworzyl pojecie wszechswiatowej granicy prawdopodobienistwa, by wykluczy¢
przypadkowe pojawienie si¢ struktur jeszcze mniej prawdopodobnych niz ta
granica. Ale gdyby$my przyjeli, jak wyzej proponowalem, ze przedmiotem teorii
inteligentnego projektu sa wszystkie twory inteligenciji, a najlepiej znamy twory
ludzkiej inteligencji, to przyklady, ktérymi Dembski si¢ interesuje, znajdujq si¢
na marginesie zakresu tej teorii, chociaz nie da si¢ zaprzeczy¢, ze z filozoficz-
nego punktu widzenia sg to przypadki najciekawsze.

Patrzac z tej perspektywy, realne wnioskowania o projekcie, na przyklad
w pracy detektywow, archeologbéw czy wywiadu wojskowego, maja najrozniejsza
moc, s3 nie tylko niemal pewne, jak u Dembskiego, lecz czasami nawet posiadaja
mniejsze prawdopodobiefstwo niz teza o naturalnym powstaniu rozwazanej
struktury. Ta probabilizacja wnioskowan o projekcie bardziej odpowiada du-
chowi nauk przyrodniczych, w ktérych rzadko kiedy méwi si¢ o pewnosci.
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Rozdziat 1

Steve Clarke

Naturalizm, nauka i problem
istnienia tego, co nadnaturalne

Wstep

aturalizm stanowi dominujacy poglad filozoficzny we wspolcze-

snym $wiecie anglojezycznym, co potwierdzaja Mario De Caro

1 David Macarthur: ,,Przytlaczajaca wickszo$¢ wspolczesnych filo-
zoféw angloamerykanskich uwaza si¢ za »naturalistow« badz tez proponuje
»naturalistyczne« teotie dotyczace kluczowych idei filozoficznych™!. Natura-
lizm jest jednoczesnie pogladem o niezwykle szerokim zakresie, poniewaz
jego zwolennicy nie wypracowali wspolnego stanowiska do rozmaitych istot-
nych kwestii. Naturali§ci maja rézne zdanie na przyklad w kwestii tego, czy
we wlasciwie rozumianej ontologii naturalistycznej jest miejsce dla rozwazan
o wlasnosciach mentalnych i moralnych. By¢ moze jedyna kwestia ontolo-
giczng, co do ktoérej posréd naturalistow panuje zgoda, jest twierdzenie, ze
w ramach ontologii naturalistycznej nie ma miejsca dla bytéw i zjawisk nadna-
turalnych. Wedlug Barry’ego Strouda: ,,naturalizm glosi, ze nie istnieje nic po-
nad to, co naturalne [...], naturalizm w dowolnym rozumieniu jest sprzeczny
z nadnaturalizmem”?. Z kolei Philip Pettit twierdzi, ze ,,[n]aturalizm narzuca

! M. De Caro, D. Macarthur, Introduction: The Nature of Naturalism, w: ciz, Naturalism in
Question, Harvard University Press, Cambridge 2004, s. 2 [1-17].
2 B. Stroud, The Charm of Naturalism, w: Naturalism in Question, s. 23 [21-35].
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pewne ograniczenia na to, co moze istnie¢, postulujac, ze nie istniejq zadne
byty pozanaturalne, nienaturalne, nadprzyrodzone czy tez nadnaturalne™.
Nieco wigksza zgodno$¢ niz w odniesieniu do ontologii naturalistycznej
panuje wérdd naturalistow w kwestii epistemologii naturalistycznej; powszech-
nie uznaje si¢ bowiem, Ze ta ostatnia w znacznym stopniu respektuje zasady
metodologii naukowej. Jak ujat to w wielokrotnie cytowanych slowach Wilfrid
Sellars, ,,[n]auka jest miarg wszechrzeczy, tego, co jest, ze jest, i tego, czego
nie ma, ze nie ma”*. Kwestig sporna wsrdd naturalistéw jest za$ problem,
czy epistemologie nalezy w calosci podporzadkowaé nauce, czy jednak episte-
mologia naturalistyczna powinna mie¢ charakter s#ricte filozoficzny, traktujacy
metody i odkrycia nauki jedynie jako wskazéwki®. Wszyscy naturaliSci zdaja
si¢ zgodni co do znaczenia metodologii naukowej dla autentycznie naturali-
stycznych rozwazan, a wielu z nich uznaje korzystanie z metodologii naukowej
za podstawowe zobowiazanie naturalizmu. Wedlug Briana Leitera: ,,[n]atura-
lizm w filozofii zawsze jest przede wszystkim pogladem metodologicznym,
a w zwiazku z tym wszelkie rozwazania filozoficzne powinny pozostawa¢ w zgo-
dzie z wynikami badan empirycznych prowadzonych przez przedstawicieli nauk
przyrodniczych™. Podobnego zdania jest réwniez przeciwnik naturalizmu
Michael Rea. Postrzega on naturalizm filozoficzny jako program badawczy,
ktérego podstawowym zobowigzaniem jest wierno$¢ metodologii naukowej’.
Gdy juz ustalilismy, ze naturalisci podporzadkowuja si¢ nauce w sprawach
metodologii, kolejnym krokiem zdaje si¢ uznanie, Ze to samo powinno dotyczy¢
kwestii ontologicznych. Gdyby rzeczowe twierdzenia ontologiczne naturalistow
mogly sta¢ w sprzecznodci z biezacymi badZ przyszlymi wynikami badan na-
ukowych, wowczas jedynym sensownym rozwigzaniem wydaje si¢ wycofanie
tych twierdzen. Jak pisze Rea: ,naturalizm, jakkolwiek go zdefiniowac, musi
pozostawa¢ w zgodzie z dowolnym twierdzeniem naukowym dotyczacym

* P. Pettit, The Nature of Naturalism I1, ,,Proceedings of the Aristotelian Society” 1992, Suppl.
Vol. 66, s. 245 [245-260].

* V. Sellars, Empiryzm i filozofia umystu, tham. J. Gryz, w: Empiryzm wspotezesny, red. B. Stanosz,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1991, s. 229 [173-257].

* Por. H. Kornblith, Introduction: What is Naturalised Epistemology?, w: Naturalizing Epistenology,
ed. H. Kornblith, MIT Press, Cambridge 1985, s. 3-8 [1-13].

¢ B. Leiter, Naturalism and Naturalized Jurisprudence, w: Analyzing Law: New Essays in Legal Theory,
ed. B. Bix, Oxford University Press, Oxford 1998, s. 81 [79-104] [wyrdznienie w oryginale].

" Por. M.C. Rea, World Without Design: The Ontological Consequences of Naturalisn, Oxford Uni-
versity Press, Oxford 2002, s. 50-72.
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Swiata naturalnego badZ tez nadnaturalnego™. Twierdzi ponadto: ,,Dlatego
tez naturalizm w zadnej swej odmianie nie moze formulowaé jakichkolwiek
rzeczowych tez dotyczacych charakteru §wiata naturalnego badz nadnaturalne-
g0™”. Jesli Rea ma racje, wowcezas nawet szeroko akceptowany naturalistyczny
zakaz postulowania istnienia bytow i zjawisk nadnaturalnych okazuje si¢ zu-
petnie bezpodstawny'.

Cho¢ wsrod wickszosci naturalistow zalozenie Rei nie wzbudzi najmniej-
szych kontrowersji, najprawdopodobniej nie bedg oni juz tak sklonni do przyje-
cia wniosku, ktory z tego zalozenia wyprowadza. Zaaprobuja oni stwierdzenie,
ze naturalizm filozoficzny musi pozostawaé w zgodzie ze wszystkim, co nauka
mowi na temat $wiata naturalnego badZ nadnaturalnego, ale jednoczesnie beda
si¢ sktania¢ ku pogladowi, Ze nauka jest w tym zakresie ograniczona. Beda przy-
chylac¢ si¢ zwlaszcza do twierdzenia, ze wlasciwie pojmowana nauka nigdy nie
moze uprawomocnic¢ wiary w istnienie bytéw i zjawisk nadnaturalnych, a jesk
sa ku temu dobre powody, to wyprowadzany przez naturalistéw ontologiczny
wniosek o nieistnieniu bytéw i zjawisk nadnaturalnych réwniez ma mocne
uzasadnienie.

Whrew powyzszej linii argumentaciji, w tym artykule postaram si¢ wykazac,
ze zadne racjonalne wnioskowania dotyczace przyszlych danych naukowych
nie daja naturalistom podstaw do wykluczenia mozliwosci uprawomocnienia
przekonania o istnieniu bytéw i zjawisk nadnaturalnych (termin »nadnaturalny«
bedzie tu uzywany za Rea i Stroudem w bardzo szerokim, potocznym zna-
czeniu — jako okreslenie wszystkiego, co wykracza poza pojecie »naturalne«).
Skoro za$ naturaliSci nie moga wykluczy¢ tej mozliwosci, nie s tez upowaznie-
ni do wyprowadzenia ontologicznego wniosku o nieistnieniu bytéw i zjawisk
nadnaturalnych. Zalozenie Rei by¢ moze nie wystarcza do uzasadnienia jego
whniosku, niemniej zamierzam wykazac, ze wniosek ten jest prawomocny. Swoja
argumentacj¢ bede kierowat do przeciwnika, ,,naturalisty antynadnaturalistycz-
nego”, ktérego uznaje za przedstawiciela dominujacego naturalistycznego punk-
tu widzenia. Wprawdzie naturalista antynadnaturalistyczny przyznaje, ze istnieje

 Tamze, s. 55 [wyrdznienie w oryginale].
? Por. tamze.

' Michael Rea nie rozwija swoich spostrzezeni. Przygotowuje jedynie grunt dla ambitnego
argumentu przeciwko naturalizmowi, ktéry odwoluje si¢ do rzekomej niezdolnosci naturalistéw
do odkrywania modalnych wlasciwosci §wiata z wykorzystaniem metod nauk przyrodniczych.

Jednakze ocena tego argumentu znacznie wykracza poza zakres niniejszego artykutu.
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logiczna mozliwos$¢, aby wniosek o istnieniu bytow 1 zjawisk nadnaturalnych
stal si¢ obowigzujacy, ale utrzymuje, iz mamy mocne powody, by sadzi¢, ze
zjawiska 1 byty nadnaturalne stanowiq kategorie eksplanacyjna, ktora nigdy nie
znajdzie zastosowania w nauce. Z tego tez powodu naturaliSci — kierujacy si¢
w swoich pogladach metoda naukowa — moga zasadnie odrzucaé¢ mozliwosc
uprawomocnienia przekonania o istnieniu bytow i zjawisk nadnaturalnych.

Objasnijmy kilka zagadnien. Po pierwsze, mozna zauwazy¢, ze jesli odrzu-
cenie przez naturalistow ontologicznych mozliwosci istnienia bytow i zjawisk
nadnaturalnych ma zwiazek z przyjeciem przez nich zasady naturalizmu meto-
dologicznego, to pewnym rozwiazaniem mogloby by¢ porzucenie tej zasady.
Oczywiscie jest to tylko jedna z opcji. Przedstawiona przeze mnie argumentacja
bedzie wymierzona w naturalizm jako programowe podejscie do filozofii, nie
za$ w naturalizm ontologiczny per se. Podobnie jak Rea'' i Leiter'” uwazam, ze
rozwazania metodologiczne sa zwykle stawiane w centrum programu naturali-
stycznego w filozofii 1 —jak zamierzam wykaza¢ — to wlasnie one uniemozliwiaja
przyjecie ontologicznego wniosku o nieistnieniu bytéw i zjawisk nadnatural-
nych. W reakcji na ten argument naturalici ontologiczni maja pelne prawo
odstapic¢ od stosowania naturalizmu metodologicznego. Gdyby tak rzeczywiscie
zrobili, byloby to rownoznaczne z calkowitym porzuceniem programu natu-
ralistycznego w filozofii, co stanowiloby bardzo radykalne, niemniej jednak
mozliwe rozwigzanie.

Druga mozliwos¢ jest taka, ze — analogicznie jak Leiter i Rea — zbyt kate-
gorycznie upieram sig, iz programowy naturalizm jest pogladem motywowa-
nym w gléwnej mierze rozwazaniami metodologicznymi. Zapewne jest wielu
naturalistow, ktorzy nie uznaja explicite, ze ich poglady sa motywowane przez
naturalizm metodologiczny, ale intuicyjnie traktuja naturalizm metodologiczny
oraz ontologiczny jako ,,zgrany duet” i w zwiazku z tym akceptuja oba te sta-
nowiska, nie zastanawiajac si¢ jednak nad ich wzajemnym powiazaniem. Cho¢
ten opis sposobu rozumowania wielu rzeczywistych naturalistéw moze by¢
trafny, nie ma on zwiazku z tematem naszych rozwazan, jesli naszym celem
jest zrozumienie programowego naturalizmu filozoficznego. Gdyby jednak ci
bezrefleksyjni naturalisci zastanowili si¢ nad relacja miedzy naturalizmem on-
tologicznym a metodologicznym, wéwczas najprawdopodobniej nie mieliby

" Por. M.C. Rea, World Without Design.
12 Por. B. Leiter, Naturalism and Natnralized Jurisprudence.
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innego wyjscia, jak tylko przyja¢ poglad Rei i Leitera, ktéry zdaje si¢ jedynym
podejsciem nadajacym sens bliskiemu zwiazkowi, jaki zachodzi miedzy natu-
ralizmem ontologicznym a naturalizmem metodologicznym.

Po trzecie, czgsto wysuwa si¢ zastrzezenia, ze rozroznienie miedzy byta-
mi i zjawiskami naturalnymi a nadnaturalnymi jest nieostre. Nieostro$¢ tego
rozréznienia sprawia, ze dyskusja na temat ontologicznych zobowiazan na-
turalizmu bedzie z géry skazana na pozostanie wylacznie w sferze spekulaciji.
Dos¢ ostrego rozroznienia miedzy tym, co naturalne, a tym, co nadnaturalne,
mozna zwykle dokona¢ na podstawie jasnej definicji tego, co naturalne. Na
catkiem przejrzystej definicji tego, co naturalne, David Armstrong oparl swoja
definicj¢ naturalizmu. Wedlug niego naturalizm to ,,doktryna, zgodnie z ktora
rzeczywisto$¢ skiada si¢ wylacznie z pojedynczego wszechogarniajacego syste-
mu czasoprzestrzennego”". Gdy przyjmiemy taka definicj¢ tego, co naturalne,
otrzymamy sila rzeczy dos¢ jasna definicj¢ tego, co nadnaturalne — bedzie to
wszystko, co moze potencjalnie istnie¢ poza tym pojedynczym wszechogarnia-
jacym systemem czasoprzestrzennym. Z kolei inne definicje tego, co naturalne,
beda prowadzi¢ do nieco innego ujmowania rozréznienia miedzy tym, co na-
turalne, a tym, co nadnaturalne.

Oczywiscie, nie kazdy przyjmie dang definicj¢ tego, co naturalne — czy to
podana przez Armstronga, czy jakakolwiek inng. W obliczu braku porozumienia
w kwestii sformutowania definicji trudno podac¢ kontrargumenty przeciw zarzu-
towl, ze granica miedzy tym, co naturalne, a tym, co nadnaturalne, jest niezwykle
cienka i nieprecyzyjna. Jednakze na potrzeby tego artykutu zadne precyzyjne
rozgraniczenie nie bedzie konieczne. Weiaz do dyspozycji mamy robocze roz-
réznienie migdzy tymi dwoma pojeciami — tak dlugo, jak mozemy bez watpli-
wosci wskazac przyklady bytow 1 zjawisk nalezacych do kategorii ,,naturalne”
oraz tych, ktére mozna uznac za ,,nadnaturalne”, nie musimy mie¢ pewnosci,
jak zaklasyfikowa¢ kazdy byt lub zjawisko. Wprawdzie mozemy si¢ spierac, czy
duchy i skrzaty nalezy postrzegac jako istoty nadnaturalne, czy jako nietypowych
przedstawicieli §wiata naturalnego, ale w dowolnym rozumieniu opozycji na-
turalne—nadnaturalne (o ile cho¢ w minimalnym stopniu respektujemy typowe

Y D.M. Armstrong, Naturalism, Materialism and First Philosophy, w: tenze, The Nature of Mind
and Other Essays, The Harvester Press, Sussex 1981, s. 149 [149-165]. David Armstrong definiuje
naturalizm réwniez jako ,,doktryne, zgodnie z ktéra nie istnieje nic poza jedynym $wiatem czasu
iprzestrzeni” (D.M. Armstrong, A Combinatorial Theory of Possibility, Cambridge University Press,
Cambridge 1989, s. 3).
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uzycie tych termindéw) Bog — wszechmogacy byt sprawczy, ktorego istnienie nie
jest w zaden spos6b ograniczone czasem ani przestrzenia — bedzie rozumiany
jako nadnaturalny byt sprawczy, natomiast zwykle byty materialne, jak krzesta,
stoly 1 tym podobne, beda uznawane za naturalne.

Odwotania do bytow i zjawisk nadnaturalnych
W nhauce

Formutujac wyjasnienia naukowe, wspotczesni naukowcy nigdy nie powoluja
si¢ na byty i zjawiska nadnaturalne. Jednakze warto zauwazy¢, ze w przesztosci
tego typu argumenty wcale nie nalezaly do rzadkosci. Przykladowo, wedlug
Isaaca Newtona, stabilno$¢ planet w Ukladzie Stonecznym mozna najlepiej
wytlumaczy¢, powolujac si¢ na prawo powszechnego ciazenia, ale przy zalo-
zeniu, ze Bog na poczatku starannie rozmiescil planety wzgledem Stofica'?.

Kolejny przyklad powolywania si¢ w wyjasnieniach naukowych na byty i zja-
wiska nadnaturalne pochodzi z chemii i biologii witalistycznej. Wedtug witali-
stow materi¢ ozywiong przenika élan vital — niematerialna sila zyciowa. Istnienie
élan vitaljest kluczowym elementem witalistycznego wyjasnienia podzialu materii
na ozywiong i nieozywiona. Podczas gdy niektorzy witalisci uwazali élan vital
za emergentng wlasciwos§¢ naturalng, wielu innych (jak choéby Johann van
Helmont czy Georg Stahl) wierzylo, Ze jest to substancja pochodzaca spoza
Swiata przyrody" — ,,nadnaturalna” w potocznym znaczeniu tego slowa, na
ktére powoluje si¢ w tym artykule.

Trzecim przyktadem ilustrujacym odwolywanie si¢ w wyjasnieniach nauko-
wych do bytéw i zjawisk nadnaturalnych jest hipoteza projektu, gloszona mie-
dzy innymi przez Williama Paleya. W czasach przeddarwinowskich wigkszo$é
biologéw wierzyla, ze najlepszym uzasadnieniem funkcjonalnej organizacji
organizmow zywych jest powolanie si¢ na intencje nadnaturalnego projektan-
ta'®. Odwolywanie si¢ do dziatania takiego nadnaturalnego projektanta byto
wowcezas nie tylko najlepszym  naukowym wyjasnieniem funkcjonalne;j

" Por. S.C. Meyer, Qualified Agreement: Modern Science and the Return of the ‘God Hypothesis,
w: Science and Christianity: Four 1Views, ed. R.F. Carlson, InterVarsity, Downers Grove 2000,
s. 133-134 [127-174].

5 Por. P. McDonald, N.J. Tro, In Defense of Methodological Naturalism, ,,Christian Scholar’s
Review” 2009, Vol. 38, No. 2, s. 201-229.

16 Pot. M. Ruse, Can a Darwinian be a Christian? The Relationship between Science and Religion,
Cambridge University Press, Cambridge 2001, s. 112—113.
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organizacji organizmdéw zywych'’; na tamtym etapie hipoteza projektu pod
wieloma wzgledami znacznie przewyzszata wszelkie dostepne alternatywy. Jak
twierdzi Michael Ruse, ,,naukowcy w czasach przeddarwinowskich nie mieli
innego wyjscia, jak tylko zaakceptowac ide¢ projektanta”®.

Wszystkie powyzsze przyklady odwolywania si¢ w nauce do bytoéw i zja-
wisk nadnaturalnych najlepiej rozumie¢ jako przypadki wykorzystania metody
wnioskowania do najlepszego wyjasnienia. Ten sposob wnioskowania jest po-
wszechnie uznawany w nauce 1 odgrywa kluczowa role podczas wyboru teorii
naukowych, a takze w trakcie samego formulowania poszczegdlnych teorii'.
Rownie powszechnie panuje przekonanie, ze wnioskowanie do najlepszego
wyjasnienia jest powigzane ze zobowigzaniami ontologicznymi®. Wyglada wigc
na to, ze w przeszlosci czotowi naukowcy byli zobowiazani do uznania istnienia
bytéw i zjawisk nadnaturalnych.

Zwykle przyjmuje si¢, ze wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia polega na
doktadnym zbadaniu wszystkich dost¢pnych uzasadnien danego zjawiska, aby
nastegpnie wybrac¢ najlepsze sposrod nich. Postugujac sie terminologia Petera
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Liptona, wnioskujemy do ,,najlepszego potencjalnego wyjasnienia
by przypuszczaé, ze powinnismy si¢ powstrzymac od wyciggania wnioskéw na
temat prawdziwosci lub stusznosci danego uzasadnienia, dopoki nie znajdziemy
»rzeczywistego najlepszego wyjasnienia”. W praktyce oznaczaloby to jednak
stawianie poprzeczki dla rzeczywistych praktyk inferencyjnych zbyt wysoko,

gdyz zawsze istnieje mozliwos$é przeoczenia takiego czy innego wyjasnienia,

7 Por. R. Dawkins, f/epj gegarmistrs, ¢ yli jak ewolucja dowodzi, e Swiat nie ostal zaplanowany,
thum. A. Hoffman, ,,Biblioteka Mysli Wspélczesnej”, Pasistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1994.

% M. Ruse, Can a Darwinian be a Christian?, s. 113. Por. tez: E. Sober, Philosophy of Biology,
Westview Press, Boulder 1993, Chap. 3. W artykule z 2007 roku Peter McLaughlin poddat
krytyce twierdzenie Elliotta Sobera, jakoby przedstawiony przez Williama Paleya argument
z projektu (z najwigksza moca postulowany w 1802 roku) byl jednym z wazniejszych wéwcezas
pogladéw naukowych. Stanowisko McLaughlina nie ma jednak dla nas wigkszego znaczenia,
odyz jak sam przyznaje: ,,argument z projektu byl powszechnie wykorzystywany w nauce az do
1730 roku” (P. McLaughlin, Reverend Paley’s Naturalist Revival, ,,Studies in History and Philosophy
of Biological and Biomedical Sciences” 2007, Vol. 39, No. 1, 5. 27 [25-37]). Zatem kwestia sporna
jest dla niego to, w jakim okresie argument z projektu byl stosowany w obrebie nauki, nie za$
czy kiedykolwiek stanowil cz¢$¢ nauki.

' Por. P. Lipton, Inference to the Best Excplanation, 2nd ed., Routledge, London 2004, s. 154-160;
S. Psillos, Scientific Realism: How Science Tracks Truth, Routledge, London 1999, s. 211-212.

2 Por. S. Psillos, Sczentific Realism, s. 211-212.

2L P. Lipton, Inference to the Best Excplanation, s. 58.




O pochodzeniu. Ujecie filozoficzne

ktére mogloby okazac si¢ lepsze od wszystkich pozostatych. Wickszos¢ akcep-
towanych obecnie wyjasnient naukowych (jesli nie wszystkie) przyjeto wskutek
zastosowania metody wnioskowania do najlepszego wyjasnienia; i cho¢ moze si¢
kiedy$ okazac, ze wcale nie sq najlepszymi wyjasnieniami zjawisk, ktore miatyby
one tlumaczy¢ w przyszlosci, to bynajmniej nie powstrzymuje to naukowcow
przed wnioskowaniem o ich stusznosci ani przed zakladaniem istnienia bytow,
do ktérych wyjasnienia te si¢ odwoluja.

Sposréd przytoczonych juz przykladowych wyjasnien nadnaturalistycznych
zadne nie pozostato do dzi$ najlepszym wytlumaczeniem zjawisk, ktére miaty
wyjasnia¢. W gruncie rzeczy wspolczesnie nie istnieje chocby jeden przyktad
wyjasnienia powolujacego si¢ na istnienie bytéw czy zjawisk nadnaturalnych,
ktore byloby uznawane za najlepsze wyjasnienie naukowe danego zjawiska
naturalnego. W dzisiejszych czasach nadnaturalistyczne wyjasnienia naukowe
sg raczej kojarzone z mniejszosciowymi ruchami na obrzezach nauki, jak na
przyktad ruch inteligentnego projektu®. Niemniej obecna marginalna pozy-
cja wyjasnien nadnaturalistycznych w nauce nie powinna powstrzymywac nas
przed przyznaniem, jak istotna role odgrywaly one w wyjasnieniach naukowych
w przesztosci — i to stosunkowo niedawno, bo jeszcze w polowie XIX wieku.

Byty 1 zjawiska nadnaturalne byly w przesztosci wielokrotnie przywolywa-
ne w wyja$nieniach naukowych, dlatego jestesmy uprawnieni do poczynienia
nastepujacej ,,indukeji nadnaturalistyczne;”. Wiemy, ze w historii nauki wielo-
krotnie wystgpowaly przypadki, w ktérych wyjasnienia odwolujace si¢ do bytow
1 zjawisk nadnaturalnych byly uznawane za najlepsze wyjasnienia wielu réznych
zjawisk naturalnych. Dlatego tez catkiem rozsadne wydaje si¢ przypuszcze-
nie, ze réwniez w przyszlosci bedzie dochodzi¢ do sytuacji, w ktorych pewne
wyjasnienia powolujace si¢ na byty i zjawiska nadnaturalne zostang uznane za
najlepsze wyjasnienia naukowe przynajmniej niektorych zjawisk naturalnych.

Podsumowujac moja argumentacje, nalezy stwierdzic, ze naturaliSci nie moga
tak po prostu odrzuci¢ mozliwosci istnienia bytow i zjawisk nadnaturalnych.
(1) Naturalisci filozoficzni sa zobowigzani do przyjecia metodologii naukowe;.
(2) Podczas formulowania wyjasnien naukowych kluczowa role w metodologii
naukowej odgrywa wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia, z ktorym wiaza
si¢ zobowigzania ontologiczne. (3) Wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia

2 W celu zapoznania si¢ z obszerniejszym omdwieniem ruchu inteligentnego projektu,

pot. Intelligent Design Creationism and Its Critics: Philosophical, Theological, and Scientific Perspectives,
ed. R.T. Pennock, MIT Press, Cambridge 2001.
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nieraz doprowadzalo juz w nauce do przyjmowania wniosku, ze byty nadna-
turalne istnieja, rozsadnie jest wiec przypuszczac, ze do podobnych sytuacii
moze tez doj$¢ w przysztosci. Z tego wynika, ze (4) w stanowisku ontologii
naturalistycznej, naturaliSci filozoficzni musza uja¢ mozliwos¢ istnienia bytow
1 zjawisk nadnaturalnych.

Jest to mocny wniosek, a zwazywszy na sil¢ determinacji, z jaka czolowi
naturali$ci pokroju Pettita czy Strouda wyrazaja swoj sprzeciw wobec uznania
istnienia bytéw i zjawisk nadnaturalnych, spodziewam sig, ze wiele 0sob za-
kwestionuje stusznos¢ tego rozumowania. W dalszej czg¢séci artykutu postaram
si¢ obali¢ kilka potencjalnych zarzutéw, jakie mozna probowac wobec niego
postawi¢. Zarzuty te dzielg na trzy kategorie, ktére omowie w trzech kolejnych
czg$ciach artykulu. Po pierwsze, niektorzy moga przekonywac, ze przytoczone
przeze mnie przyktady nie s3 autentycznymi przypadkami zastosowania metody
wnioskowania do najlepszego wyjasnienia. Po drugie, nawet gdyby uznac je za
autentyczne przypadki wnioskowania do najlepszego wyjasnienia, wcigz mozna
by twierdzi¢, ze wbrew pozorom rzeczywiste wyjasnienia naukowe nie zawieraja
1 nigdy nie bedgq mogly zawiera¢ odniesien do bytow i zjawisk nadnaturalnych.
Po trzecie wreszcie, mozna si¢ spierac, czy wnioskowanie do najlepszego wy-
jasnienia rzeczywiscie jest rodzajem wnioskowania akceptowanym w nauce.
Rozprawiwszy si¢ z tymi zarzutami, na koniec przyjrze si¢ jeszcze dwom innym
mozliwym prébom uniewaznienia wysunigtego przeze mnie wniosku.

Czy rzeczywiscie mamy tu do czynienia
z wnioskowaniem do najlepszego wyjasnienia?

Nawet jesli przyja¢, ze Newton, Paley, a takze niektorzy witalisci uznaja
powyzsze przyklady wyjasnien odwolujacych si¢ do bytéw i zjawisk nadnatu-
ralnych za najlepsze dost¢pne uzasadnienia wielu r6znych zjawisk naturalnych,
wcigz mozna probowaé podwazy¢ znaczenie tych wyjasnien. Mozna tego do-
kona¢ na przyklad przez twierdzenie, ze zostaly one zaakceptowane nie dlate-
go, ze sa przypadkami prawidlowego zastosowania metody wnioskowania do
najlepszego wyjasnienia. Niektérzy mogg probowac zarzuci¢ mi w tym miejscu,
ze do tej pory wykazalem jedynie, ze w przesztosdci pewna grupa znakomitych
naukowcéw uznala powolujace si¢ na byty i zjawiska nadnaturalne wyjasnie-
nia pewnych zjawisk naturalnych za najlepsze sposréd wszystkich dostepnych
alternatyw. Jednakze naukowcy ci mogli by¢ przeciez w bledzie. Czy istnieja
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TOM1 UJECIE FILOZOFICZNE

POD REDAKCJA GRZEGORZA MALCA
WSTEP KAZIMIERZ JODKOWSKI

Problem pochodzenia, ,,skad sie to wzieto?”, to - obok pytania
o istote i cel - jeden z trzech zasadniczych typéw problemow
filozoficznych dotyczacych rzeczywistosci przyrodnicze;.
Obecnie najciekawsze dyskusje w tym obszarze dotycza teorii
inteligentnego projektu i jej zwigzkom z teorig ewolucji lub
szerzej — z naturalizmem. O pochodzeniu. Ujecie filozoficzne to
zbiodr artykutow po raz pierwszy opublikowanych w jezyku
polskim. Oferuja refleksje nad tym, jak nauka moze pomoc nam
lepiej zrozumie¢ swiat przyrody. Jakie standardy powinna
spetnia¢ dobra teoria naukowa? Czy naturalizm
metodologiczny jest koniecznym warunkiem naukowosci?

O pochodzeniu

Czy teoria inteligentnego projektu jest tylko forma teologii
naturalnej? Czy teoria ta moze zwiastowac koniec nauki?
Odpowiedzi na te i inne pytania mozna znalez¢é w tym
tomie. Stanowi on poczatek serii wydawniczej, ktéra ma
sktadac¢ sie z trzech publikacji. Sposréd wybranych tekstéw
jedne s dla teorii inteligentnego projektu (ID) przychylne,
a inne wrecz przeciwnie — krytyczne. W ten sposéb
czytelnik uzyskuje wiekszg mozliwo$¢é wypracowania
na ten temat obiektywnej oceny.
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