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SERIA INTELIGENTNY PROJEKT

Seria Inteligentny Projekt to pierwsza tak ambitna i bogata propozycja
na polskim rynku wydawniczym, w ramach ktorej ukazujg sie ksigzki doty-
czace teorii inteligentnego projektu - Intelligent Design (ID).

Autorzy zastanawiajg sie: czy réznorodnos¢ zycia na Ziemi moze byc
wyjasniona wytacznie przez procesy czysto przyrodnicze? Czy ztozone
struktury biologiczne mogty powstac droga przypadku i koniecznosci, bez
udziatu inteligencji? Czy Ziemia jest tylko jedna z wielu niczym niewyroz-
niajacych sie planet?

Teoria inteligentnego projektu jest ogdlng teorig rozpoznawania pro-
jektu i ma szerokie zastosowanie w takich dziedzinach nauki, jak krymi-
nalistyka, historia, kryptografia, astronomia i inzynieria. Seria Inteligentny
Projekt pokazuje, ze koncepcja ID powinna by¢ stosowana rowniez w za-
gadnieniach pochodzenia i rozwoju réznych form zycia, a takze w probie
Zrozumienia nas samych.

Uwazam, ze nauka jest dziatalnosciq ludzi,

ktorzy z przymruzeniem oka spoglqdajg

na osoby przekonane, ze poznaty prawde absolutnq.
Nauka uswiadamia nam,

Ze nasza wiedza jest zawsze niepewna.

Carlo Rovelli,
Aix-Marseille Université
i Institut Universitaire de France
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Wstep

iedy slyszymy o ,,rewolucji informacyjne;j”, zwykle przychodza nam
I<do glowy chipy krzemowe i oprogramowanie, telefony komérkowe
1 superkomputery. Rzadko natomiast myslimy o drobnych organizmach jed-
nokomoérkowych lub pojawieniu si¢ zwierzat na Ziemi. Jest lato 2012 roku,
siedze w zaciszu waskiej $redniowiecznej ulicy w Cambridge, gdzie ponad
pot wieku temu rozpoczela si¢ radykalna ,,rewolucja informacyjna” w bio-
logii. Rewolucja ta zostala zapoczatkowana przez niezwyklych naukowcow,
Francisa Cricka 1 Jamesa Watsona. Moja fascynacja tym, w jaki sposob ich
odkrycie zmienito nasze rozumienie natury zycia, zacze¢la si¢ w péznych la-
tach osiemdziesiatych, gdy jako doktorant studiowatem w Cambridge. Od
lat pigcdziesiatych XX wicku, kiedy Watson i Crick po raz pierwszy rzucili
$wiatlo na struktur¢ chemiczng 1 wlasciwosci informacyjne DNA, biolodzy
zrozumieli, ze zywe istoty, tak samo jak urzadzenia high-tech, opierajq si¢ na
informacji cyfrowej, ktora w przypadku zycia jest przechowywana w czte-
roznakowym kodzie chemicznym zagniezdzonym w podwojnie skreconej
helisie.

Ze wzgledu na znaczenie informacji dla istot zywych stalo si¢ teraz jasne,
ze w historii zycia nastapilo wiele odrebnych ,,rewolucji informacyjnych” —
w przeciwiefistwie do rewolucji ludzkich odkry¢ czy wynalazkéw — obejmu-
jacych dramatyczny wrecz wzrost informaciji w samym $wiecie zywym. Dla
naukowcow jest teraz oczywiste, ze zbudowanie zywego organizmu wymaga
informaciji, a zbudowanie catkowicie nowej formy zycia z prostszej formy zycia
wymaga niezmiernej wrecz ilosci zowef informacii. Tak wigc gdziekolwiek zapis
skamienialo$ci §wiadczy o powstaniu jakiej$§ catkowicie nowej formy zwierze-
cego zycia — tym rytmie biologicznych innowacji — §wiadczy takze o znacznym
wzroscie informacji w biosferze.

W 2009 roku napisatem ksiazke pod tytutem Podpis w komdrce. DNA i swia-
dectwa inteligentnego projektn na temat pierwszej ,,rewolucji informacyjnej” w dzie-
jach zycia, ktora nastapita wraz z powstaniem pierwszych form zycia na Ziemi.
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Przedstawilem w niej, jak odkrycia biologii molekularnej w latach piecdziesiatych
1 sze$¢dziesiatych ustalily, ze DNA zawiera informacj¢ w formie cyfrowej, z jego
czterema chemicznymi podjednostkami (zwanymi zasadami nukleotydowymi)
dzialajacymi jak litery w jezyku pisanym lub symbole w jezyku komputerowym.
Biologia molekularna ujawnita réwniez, ze komoérki stosuja ztozony system
przetwarzania informacji, aby uzyskaé dostegp do informacji przechowywanej
w DNA i wykorzystywac ja do budowy bialek oraz niezbednych im do przezycia
»maszynerii bialkowych”. Naukowcy probujacy wyjasni¢ pochodzenie zycia,
musza wyjasni¢ rowniez, w jaki sposob powstaly zaréwno czasteczki bogate
w informacje, jak i sam system przetwarzania informacji w komoree.

7. rodzaju informacji znajdujacej si¢ w zywych komoérkach — czyli infor-
macji precyzyjnej, w ktorej sekwencja znakow jest wazna dla funkcjonowania
sekwencji jako cato$ci — wylonila sie klopotliwa tajemnica. Zaden nieukierun-
kowany proces fizyczny lub chemiczny nie wykazal zdolnosci do wytwarzania
okreslonej informacji rozpoczynajacej si¢ od ,,prekursoréw czysto fizycznych
lub chemicznych”. Chemiczne teorie ewolucyjne nie zdolaly wiec rozwiazac¢
tajemnicy powstania pierwszej formy zycia — wymog, o ktory zabiega juz nie-
wielu teoretykéw ewolucyjnych gléwnego nurtu.

W ksigzce Podpis w fomdree nie tylko przedstawilem istniejacy w nauce dobrze
znany impas w badaniach nad pochodzeniem Zycia, ale zaprezentowalem rowniez
argument wspierajacy teorig inteligentnego projektu. Chociaz nie znamy materialnej przyczyny
generujacej dziatanie kodu genetycznego o charakterze cyfrowym, bioracego poczatek od czysto
fizycznych lub chemicznych prekursoréw, to wiemy — opierajac si¢ na naszym niezmiennym
i powtarzalnym doswiadczeniu — o jednej przyczynie, ktora jest w stanie wytworzy¢ ten typ
informacji. Jest niq inteligencja lub umyst. Jak zauwazyl teoretyk informacji Henry Quastler:
,» Iworzenie informacji jest zwykle kojatzone ze §wiadoma aktywnoscia™'. Zawsze gdy znaj-
dziemy dowolny rodzaj informacji — tworzacej sygnal radiowy, wyrytej w kamiennym pomniku,
zawartej na dysku magnetycznym lub wytworzonej przez naukowca badajacego pochodzenie
Zycia starajacego si¢ skonstruowa¢ samoreplikujaca si¢ czasteczke — i przesledzimy Zrédlo tej
informacji, niezmiennie dochodzimy do umystu, a nie jedynie materialnego procesu. Z tego
powodu odkrycie istnienia informacji o charakterze cyfrowym nawet w najprostszych Zywych
komérkach wskazuje na wezesniejszy udzial inteligentnego projektanta w pracach nad uksztal-
towaniem pierwszych form zycia.

Moja ksiazka okazala si¢ kontrowersyjna, ale w zupelnie nieoczekiwa-
nym aspekcie. Chociaz jasno stwierdzitem, ze pisze o pochodzeniu piermw-
szef formy zycia oraz o teoriach ewolucji chemicznej, ktore prébuja wyjasnic

' H. Quastlet, The Emergence of Biological Organization, Yale University Press, New Haven,
CT 1964, s. 16.
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pochodzenie zycia z innych prostszych 1 weczesniejszych zwigzkoéw chemicz-
nych, wielu krytykéw reagowato tak, jakbym napisal zupelnie inng ksiazke.
W istocie niewielu probowalo obali¢ rzeczywista tez¢ mojej ksiazki, ze inteli-
gentny projekt przedstawia najlepsze wyjasnienie zrédla informacji niezbedne;j
do wytworzenia pierwszej formy zycia. Zamiast tego wigkszos§¢ krytykowata
ksiazke, tak jakby przedstawiala ona krytyke podstawowej neodarwinowskiej
teoril ewolucji biologicznej — teorii, ktéra w istocie probuje wyjasni¢ pocho-
dzenie kolejnych nowych form zycia z wczesniejszych prostszych form zy-
cia. Zamiast obali¢ moje twierdzenie, ze zadne ewolucyjne procesy chemicz-
ne nie posiadaja wystarczajacej mocy wyjasniajacej osfateczne pochodzenie
informacji w DNA (lub RNA) niezbednej do wytworzenia zycia z wczes-
niejszych 1 prostszych zwigzkéw chemicznych, wielu krytykéw przywolywa-
fo juz nastepujace w zywych organizmach procesy — w szczegdlnosci pro-
cesy oparte na doborze naturalnym?2 dzialajacym na podstawie losowych
mutacji w juz istniejacym bogatym w informacie DNA. Innymi stowy, kryty-
cy ci powolywali si¢ na nieukierunkowany proces, ktory dziala na istnieja-
ce obecnie bogate w informacj¢ czasteczki DNA, aby obali¢ méj argument
o niepowodzeniu nieukierunkowanych procesow materialnych w tworzeniu
informacji DNA3.

> Termin ,,dobér naturalny” na oznaczenie natural selection w tym przektadzie uznaje si¢ za
réwnolegly do terminu ,,naturalna selekcja”. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w polszczyznie stowo
,»,dobo6r” ma charakter jednoznacznie celowosciowy — kto$ dobiera jakies czgsci zbioru wedlug
jakichs kryteriéw. Angielskie stowo se/ection ma znaczenie celowosciowe albo przygodne, zaleznie od
kontekstu, a Darwin wielokrotnie podkreslal, Zze proces, ktéry opisywal w swoim gltéwnym dziele,
nie jest celowosciowy. Kiedy tlumacze pierwszego polskiego wydania O powstawaniu gatunkdw
pracowali nad przekladem, w stownikach jezyka polskiego nie bylo stowa ,,selekcja” 1 musieli
uzy¢ stowa ,,dobor”. ,,Selekeja” jako termin pojawita si¢ w polszczyZnie dopiero w XX wieku,
ma podobnie jak w jezyku angielskim znaczenie zalezne od kontekstu i pozwala na zgodnosé
z zastrzezeniami Darwina: moze oznacza¢ dzialanie celowe (co zwykle wynika z dzialajacego
podmiotu — cztowicka) albo przygodne (na przyklad wystapita powddz i doszto do selekeji —
osobniki umiejace plywac przezyly, nieumiejace — utopily si¢). Cho¢ wiec ,,dobdr naturalny”
wystepuje jeszcze w wielu publikacjach, nalezy zdawac sobie sprawe, ze zdecydowanie bardziej
precyzyjny jest termin ,,naturalna selekcja” (przyp. red. meryt.).

> Wiasciwie powinienem wspomnied, ze kilku moich krytykéw prébowato obali¢ argumenty
tu podnoszone na temat pochodzenia zycia, co do ktérych wraz z moimi kolegami odnieslismy
si¢ w kilku esejach zebranych w ksiazce: Signature of Controversy: Responses to Critics of Signature
in the Cell, ed. D. Klinghoffer, Discovery Institute Press, Seattle 2010.

11
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Na przyktad wybitny biolog ewolucyjny Francisco Ayala probowat oba-
i¢ Podpis w komdree, argumentujac, ze dowody pochodzace z poréwnania
DNA ludzi 1 nizszych naczelnych wykazaly, ze genomy tych organizmow
powstaly w wyniku niekierowanego, a tym samym niezaprojektowanego in-
teligentnie procesu — mimo ze moja ksiazka nie zajmowala si¢ w ogodle kwe-
stia ewolucji cztowieka ani proba wyjasnienia pochodzenia ludzkiego geno-
mu, a sam proces, do ktérego nawigzal Ayala, wyraznie zakladal istnienie
innego bogatego w informacje genomu u jakiego$ hipotetycznego nizszego
naczelnego*.

Inne dyskusje na temat tej ksiazki przywolywaly uktad odpornosciowy ssa-
kow jako przyktad zdolnosci naturalnej selekeji 1 mutacji do tworzenia nowej
informacji biologicznej, mimo ze ten ukiad odpornosciowy moze czyni¢ takie
cuda tylko dlatego, ze jego gospodarz juz jest zywy i mimo ze ten uklad zalezy
od starannie zaprogramowanego wczesniej rodzaju zdolnosci adaptacyjnej
bogatej w informacj¢ genetyczng — t¢, ktora pojawila si¢ dlugo po powsta-
niu pierwszego zycia. Inny krytyk konsekwentnie utrzymywal, ze ,,gtéwny
argument Meyera” dotyczy ,,niezdolnosci przypadkowej mutaciji i selekcji do
dodania informacji do [istniejacego wezesniej] DNA™ 1 probowal w zwiazku
z tym odeprze¢ krytyke neodarwinowskiego mechanizmu biologicznej ewolucji
rzekomo zawarta w tej ksigzce.

Uznalem to za trochg surrealistyczne i poczulem sig, jakbym zawedrowat
do zaginionego rozdziatu jednej z powiesci Katki. Ksiazka Podpis w komdrce
nie krytykowala teorii ewolucji biologicznej ani nie pytata, czy mutacja i selek-
cja moga doda¢ nowa informacje¢ do juz istniejacego, bogatego w informacije
DNA. Sugerowanie, ze bylo inaczej, tak jak zrobilo to wielu moich krytykow,
pokazalo, ze intencja tej krytyki bylo tworzenie problemu gastepezego.

Tym, ktorzy nie sa zaznajomieni z konkretnymi problemami, przed ktéry-
mi stoja naukowcy probujacy wyjasni¢ poczatek zycia, moze nie wydawac si¢
oczywiste, dlaczego powolywanie si¢ na dobor naturalny nie pomaga wyja$nic
powstania pierwszej formy zycia. Mogliby$Smy powiedzied, ze jesli dobor natu-
ralny i losowe mutacje sa w stanie wytworzy¢ nowsa informacje w zywych orga-
nizmach, to dlaczego nie moze si¢ tak sta¢ w §rodowisku zupy prebiotycznej?

* Zob. E. Ayala, On Reading the Cell’s Signature, Biologos.otg, January 7, 2010, http://
biologos.otg/blog/on-reading-the-cells-signature.

> D.R. Venema, Seeking a Signature, ,,Petspectives on Science and Christian Faith” 2010,
62,s. 278.
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To rozréznienie pomiedzy kontekstem biologicznym a prebiotycznym bylo
niezwykle wazne w mojej argumentacji. Selekcja naturalna zaktada istnienie
zywych organizmoéw o zdolnosciach reprodukcyjnych. Jednak sama replikacja
we wszystkich istniejacych komorkach zalezy od bogatych w informacje bia-
tek oraz kwasow nukleinowych (DNA 1 RNA), a pochodzenie takich wlasnie
bogatych w informacje czasteczek jest doktadnie tym, co badanie musi wyja-
$ni¢. Dlatego tez Theodosius Dobzhansky, jeden z prekursoréw nowoczesnej
syntezy neodarwinowskiej, moze powiedzie¢ stanowczo: ,,Prebiologiczna se-

226

lekcja naturalna jest sprzecznoscia sama w sobie™. Czy tez, jak wyjasnia laureat
Nagrody Nobla, biolog molekularny i badacz pochodzenia zycia Christian de
Duve, teorie prebiotyczne selekcji naturalnej zawodza, poniewaz ,,potrzebuja
informacji implikujacej zalozenie, ktére samo nalezy wyja$ni¢ w pierwszej ko-
lejnodcr’™. Oczywiscie, nie wystarczy powolac si¢ na proces, ktory juz trwa — jak
w przypadku zapoczatkowanego zycia — lub gdy juz pojawila si¢ informacja
biologiczna, aby wyjasni¢ pochodzenie zycia lub pochodzenie informacii nie-
zbednej do jego wytworzenia.

Mimo to od dawna mialem §wiadomos¢ istnienia istotnych powodow, by
watpi¢, ze mutacje 1 selekcja moga dodac wystarczajaco duzo nowych informacji
odpowiedniego rodzaju, aby by¢ powodem wielkoskalowych czy makroewo-
lucyjnych innowacji — tych réznych rewolucii informacyjnych, ktore nastapity
juz po pojawieniu si¢ zycia. Z tego powodu uwazam za coraz bardziej nuzaca
konieczno$¢ godzenia sig, chocby czysto teoretycznego, z trescia twierdzen,
ktore, jak mysle, prawdopodobnie sa falszywe.

I tak powtarzajace si¢ uszczypliwosci moich krytykéw przyniosly pozytywny
skutek. Mimo Ze nie twierdzilem tego, co wielu z nich podnosito w odpowiedzi
na Podpis w komdree, postanowilem napisaé t¢ wlasnie ksiazke. I oto jest.

Oczywiscie, bezpieczniej byloby zostawic te kwesti¢. Obecnie wielu biolo-
gow ewolucyjnych niechetnie przyznaje, ze zadna chemiczna teoria ewolucji nie
przedstawita odpowiednio dobrego wyjasnienia pochodzenia zycia ani ostatecz-
nego pochodzenia informacji niezbednej do jego wytworzenia. Po co obstawac

przy sprawie, ktorej nigdy nie stawiano na pierwszym miejscu?

¢ 'T. Dobzhansky, Discussion of G. Schramm’s Paper, Paper, w: The Origins of Prebiological
Systems and of Their Molecular Matrices, ed. S.W. Fox, Academic, New York 1965, s. 310.

" Ch. de Duve, Blueprint for a Cell: The Nature and Origin of Life, Patterson, Burlington,
NC 1991, s. 187.
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Poniewaz pomimo odczuwanego powszechnie przeciwnego wrazenia —
tworzonego przez podreczniki, media 1 rzecznikéw nauki oficjalnej — orto-
doksyjna neodarwinowska teoria ewolucji biologicznej osiagneta impas prawie
tak powazny jak ten, przed ktérym stoi chemiczna teoria ewolucji. Czolowe
postacie z kilku dyscyplin biologii — biologii komérki, biologii rozwojowej,
biologii molekularnej, paleontologii, a nawet biologii ewolucyjnej — otwarcie
teraz krytykuja kluczowe zalozenia wspolczesnej wersji teorii Darwina w re-
cenzowanej literaturze naukowej. Od 1980 roku, kiedy harwardzki paleontolog
Stephen Jay Gould o§wiadczyl, Ze neodarwinizm ,,jest w gruncie rzeczy martwy

1998

pomimo jego trwania jako podrecznikowej ortodoksji™, liczba krytycznych
opinii stale roénie.

Wecigz pojawiajace si¢ artykuly naukowe oraz ksigzki wzbudzily nowe
watpliwosci co do mocy tworczej samego mechanizmu mutacji i selek-
cjt’. Watpliwosci te sa tak dobrze ugruntowane, ze wybitni teoretycy ewo-
lucji musza teraz od czasu do czasu uspokaja¢ opini¢ publiczng, tak jak to
zrobil biolog Douglas Futuyma, méwiac: ,,To, ze nie wiemy, jak zachodzi-
ta ewolucja, nie usprawiedliwia watpliwosci, czy w ogdle zaszla™. Niektorzy
czolowi biolodzy ewolucyjni, a szczegdlnie ci zwigzani z grupa

8 SJ. Gould, Is @ New and General Theory of Ewvolution Emerging?, ,,Paleobiology” 1980,
6, s. 120.

? Zob. np. S.A. Kauffman, The Origins of Order: Self-Organization and Selection in Evolution,
Oxford University Press, Oxford 1993; B.C. Goodwin, How the Ieopard Changed Its Spots: The
Evolution of Complexity, Scribner, New York 1994; N. Eldredge, Reinventing Darwin: The Great
Debate at the High Table of Evolutionary Theory, New York: Wiley 1995; R. Raff, The Shape
of Life: Genes, Development, and the Evolution of Animal Form. University of Chicago Press,
Chicago 1996; G.B. Miiller, S.A. Newman, Origination of Organismal Form: The Forgotten Cause
in Evolutionary Theory, w: Origination of Organismal Form: Beyond the Gene in Developmental
and Evolutionary Biology, eds. G.B. Miiller, S.A. Newman, MIT Press, Cambridge, MA 2003;
J-\. Valentine, O the Origin of Phyla, University of Chicago Press, Chicago 2004; W. Arthur,
The Origin of Animal Body Plans: A Study in Evolutionary Developmental Biology, Cambridge
University Press, Cambridge 1997; J.A. Shapiro, Evolution: A View from the 21st Century, FT
Press Science, Upper Saddle River, NJ 2011, a to tylko kilka.

' Futuyma stwierdza: ,,Nie ma absolutnie zadnych spotéw miedzy profesjonalnymi biolo-
gami co do tego, ze ewolucja zaszla [...]. Ale teoria, jak ewolucja zaszla, jest zupelnie inng sprawa
i przedmiotem intensywnych dyskusji” (D.]. Futayma Ewvolution as Fact and Theory, ,,BIOS” 1985,
506, s. 8). Oczywiscie przyznanie, ze selekcja naturalna nie moze wyjasni¢ pojawiania si¢ projektu,
jest w istocie przyznaniem, ze nie spelnila funkgji, jakiej si¢ od niej wymaga jako ,,substytutu
projektanta”.
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naukowcéw znang jako altenberska szesnastka, otwarcie wzywaja do nowej
teorii ewolucji, poniewaz watpig w tworcza moc mechanizmu mutacji 1 selekeji
naturalnej'.

Podstawowym problemem, przed ktérym staje neodarwinizm, podobnie
jak w przypadku chemicznej teorii ewoluciji, jest problem pochodzenia nowej
informacji biologicznej. I chociaz neodarwinisci czg¢sto odrzucaja problem
pochodzenia zycia jako odizolowanej anomalii, to czolowi teoretycy uznaja, ze
réwniez neodarwinizm nie wyjasnit pochodzenia tej nowatorskiej zmiennosci,
bez ktérej dobér naturalny nie mogtby nic zrobi¢. Odpowiada to istniejacemu
problemowi zrédta pochodzenia informacji biologicznej. Problem pochodzenia
informacji lezy u podstaw wielu innych uznawanych dzi§ probleméw wspol-
czesnej wersji teorii Darwina — od pojawiania si¢ nowych planéw budowy ciata
do powstawania ztozonych struktur i systemow, takich jak skrzydta, piora, oczy,
echolokacja, krzepnigcie krwi, maszyneria molekularna, jajo owodniowcow,
skora, uktad nerwowy czy wielokomoérkowosc¢, by wymieni¢ tylko kilka.

Jednoczesnie klasyczne przyklady ilustrujace sprawnos$¢ doboru naturalnego
1innych przypadkowych mutaciji nie obejmuja powstawania nowej informacji
genetycznej. Wiele tekstéw biologicznych méwi na przyklad o stynnych juz
zigbach z wysp Galapagos. Dzioby tych ptakow zmienily z czasem ksztalt
1 dlugosé¢. Ksiazki te przypominajg takze, jak populacje ciem w Anglii po-
ciemnialy, a nastepnie rozjasnily si¢ w odpowiedzi na zmieniajace si¢ poziomy
zanieczyszczen przemystowych. Takie epizody sa czgsto przedstawiane jako
rozstrzygajace dowody sily ewolucii. I rzeczywiscie nimi sa, jesli odpowiednio
zdefiniuje si¢ termin ,,ewolucja”. Ma on bowiem wiele znaczen, a niewiele
podrecznikéw biologii je rozréznia. ,,Ewolucja” moze odnosi¢ si¢ do wszyst-
kiego, od trywialnej cyklicznej zmiany w granicach wczesniej istniejacej puli
gendw po tworzenie catkowicie nowej informacji genetycznej 1 nowych struk-
tur w wyniku selekcji naturalnej dzialajacej na podstawie mutacji losowych.
Jak wielu wybitnych biologdw wyjasnito na famach ostatnio ukazujacych si¢
artykuléw naukowych, niewielka ,,mikroewolucyjna” zmiana nie moze by¢
ekstrapolowana do wyjasnienia wielkoskalowej ,,makroewolucyjne;j” innowacji'.

" Np. Scott Gilbert, Stuatt Newman, Graham Budd (J. Whitfield, Bio/ogical Theory: Postmodern
Evolution?, ,,Nature” 2008, 455, s. 281-284; S. Mazur, The Altenberg 16: An Exposé of the
Evolution Industry, North Atlantic Books, Berkeley, CA 2010.

12 Zob. np. S.A. Kauffman, The Origins of Order, s. 361; R. Raff, The Shape of Life; GL.G.
Miklos, Emergence of Organizational Complexities During Metazoan Evolution: Perspectives from
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W wigkszo$ci zmiany mikroewolucyjne (takie jak zmiana koloru lub ksztattu)
wykorzystuja lub wyrazaja istniejaca informacje genetyczna, podczas gdy zmiana
makroewolucyjna niezbedna do powstania nowych organéw lub planéw catego
ciala wymaga powstania catkowicie nowej informaciji. Jak zauwazyla rosnaca
liczba biologéw ewolucyjnych, dobér naturalny wyjasnia ,,tylko przetrwanie
najlepiej przystosowanego, a nie pojawienie si¢ najlepiej przystosowanego’".
Obecnie liczni §wiatowej klasy biolodzy' na co dzien wyrazaja w literaturze
naukowej swe watpliwosci co do réznych aspektéw teorii neodarwinowskiej,
a zwlaszcza do jej centralnej zasady, rzekomo tworczej mocy doboru natural-
nego 1 mechanizméw mutaciji.

Molecular Biology, Palacontology and Neo-Darwinism, ,Memoirs of the Association of Australasian
Palacontologists” 1993, 15, s. 7—41.

13 S.E Gilbett et al., Resynthesizing Evolutionary and Developmental Biology, ,Developmental
Biology” 1996, 173, s. 357-372.

" B.C. Goodwin, How the Leopard Changed Its Spots, s. 33; G. Webstet, B. Goodwin, Form
and Transformation: Generative and Relational Principles in Biology, Cambridge University Press,
Cambridge 19906, s. x; G. Theissen, The Proper Place of Hopeful Monsters in Evolutionary Biology,
,»Theory in Biosciences” 20006, 124, s. 351; M. Kirschner, . Gethart, The Plausibility of Life:
Resolving Darwin’s Dilemma, Yale University Press, New Haven, CT 2005, s. 13; J.H. Schwartz,
Sudden Origins: Fossils, Genes, and the Emergence of Species, Wiley, New York 1999, s. 3, 299-300;
D.H. Erwin, Macroevolution Is More Than Repeated Rounds of Microevolution, ,,Evolution and
Development” 2000, 2, s. 78-84; E.H. Davidson, Evolutionary Bioscience as Regulatory Systems
Biology, ,,Developmental Biology” 2011, 357, s. 35; E.V. Koonin, The Origin at 150: Is a New
Evolutionary Synthesis in Sight? ,,Trends in Genetics” 2009, 25, s. 473-475; S. Conway Mortis,
Walcott, the Burgess Shale and Rumours of a Post-Darwinian World, ,,Current Biology” 2009,
19, s. R928-R930; R.L. Carroll, Towards a New Evolutionary Synthesis, ,,Trends in Ecology and
Evolution” 2000, 15, s. 27; G.P. Wagner, PE Stadler, Qnasi-Independence, Homology and the Unity
of Type: A Topological Theory of Characters, ,,Journal of Theoretical Biology”, 220, s. 505-527;
H. Becker, W. Lonnig, Transposons: Eukaryotic, w: Natures Encyclopedia of Life Sciences, s. 529-539,
Nature Publishing, London 2001, s. 529-539; Lonnig W. et al., Chromosome Rearrangements and
Transposable Elements, ,,Annual Review of Genetics” 2002, 306, s. 402; S.A. Kauffman, .A¢ Home
in the Universe: The Search for the Laws of Self-Organization and Complexity, Oxford University
Press, Oxford 1995, s. 8; ].W. Valentine, D.H. Erwin, Interpreting Great Developmental Experiments,
s. 96; G. Sermonti, Why Is a Fly Not a Horse?, trans. B. White, Discovery Institute Press, Seattle
2005; M. Lynch, The Origins of Eukaryotic Gene Structure, ,,Molecular Biology and Evolution”
2006, 23, s. 369; J. Shapiro, Evolution, s. 89, 128. David ]. Depew 1 Bruce H. Weber dosadnie
podsumowali w ,,Biological Theory”: ,,Darwinizm w swoim obecnym wecieleniu z naukowego
punktu widzenia znalaz! si¢ prawie na skraju upadku” (s. 89-102).
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Niemniej jednak powszechna obrona teorii ewolucji trwa, i z rzadka, je-
§li w ogole, bierze pod uwage rosnaca liczbe krytycznych opinii naukowych
w tym wzgledzie. Nieczesto si¢ zdarza tak duza rozbieznosé miedzy masowym
postrzeganiem danej teorii a faktyczna jej pozycja w recenzowanej literaturze
naukowej. Wspolczesny neodarwinizm wydaje si¢ cieszy¢ obecnie powszechnym
uznaniem dziennikarzy naukowych i blogerow, autoréw podrecznikdw do bio-
logii 1 innych szeroko uznanych rzecznikéw nauki jako wielka teoria unifikujaca
calg biologie. Podreczniki do szkoét $rednich 1 uczelni przedstawiaja jej zaloze-
nia bez zastrzezen i nie uznaja istnienia zadnej znamiennej krytyki naukowe;j.
Jednoczesnie oficjalne organizacje naukowe — takie jak American Association for
Advancement of Science (AAAS) i National Association of Biology Teachers
(NABT) — zapewniaja spoleczenstwo, ze wspolczesna wersja teorii Darwina
cieszy si¢ jednoznacznym poparciem wykwalifikowanych naukowcow, a istnie-
jace dowody w przewazajacej mierze ja potwierdzaja. Na przyklad w 2006 roku
AAAS oswiadczylo: ,,\W srodowisku naukowym nie ma znaczacych kontrowersji
na temat zasadnosci teorii ewolucji”. Media postusznie powtarzaja te wypo-
wiedzi. Jak zapewniala w 2007 roku dziennikarka naukowa ,,New York Timesa”
Cornelia Dean: ,,Nie ma wiarygodnego naukowego wyzwania dla teorii ewolucji
jako wyjasnienia zlozonosci 1 réznorodnosci zycia na Ziemi’'s.

Z wielkosci 1 zakresu dysproporciji miedzy powszechnym przedstawianiem
statusu danej teorii a jej aktualng pozycja w recenzowanych czasopismach spe-
cjalistycznych zdalem sobie sprawe, kiedy przygotowywalem si¢ do zlozenia
oswiadczenia przed Stanowg Rada do Spraw Oswiaty w Teksasie w 2009 roku.
W tym czasie rada ta rozwazala przyjecie formalnego zapisu do programoéow
nauczania, ktory zachecalby nauczycieli do informowania uczniéw o moc-
nych i stabych stronach teorii naukowych. Przepis ten stal si¢ tematem gorace;j
debaty publicznej — niektérzy utrzymywali, Ze ,,nauczanie mocnych i stabych
stron” to slowa wytrychy stuzace do wprowadzenia biblijnego kreacjonizmu
lub mogace sta¢ si¢ przyczynkiem do usunigcia teorii ewolucji ze szkolnych
programéw nauczania. Niemniej jednak kiedy obroficy takich zapisow nalegali,
aby nie zostalo usankcjonowane nauczanie kreacjonizmu ani cenzurowanie

S Statement on Teaching Evolution by the Board of Directors of the American Association
Jor the Advancement of Science, St. Louis, Missouri, February 16, 2006; www.aaas.org/news/
releases/2006/pdf/0219boardstatement.pdf [dostep 26 X 2012].

16 C. Dean, Scientists Feel Miscast in Film on Life’s Origin, ,,New York Times” 2007, Septem-
ber 27.
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teorii ewolucji, przeciwnicy takich rozwiazan nagle zmienili swoje stanowisko.
Zaatakowali proponowane zapisy, twierdzac, ze nie ma potrzeby rozwazania
stabosci wspolczesnej teorii ewolucii, poniewaz, jak powiedziala Eugenie Scott,
rzeczniczka Narodowego Centrum Edukacji Naukowej, w ,, The Dallas Morning
News”: ,,Nie ma zadnych stabych punktéw w teorii ewoluciji”".

W tym samym czasie przygotowywalem zestaw 100 recenzowanych arty-
kuléw naukowych, w ktérych biolodzy opisywali znaczace problemy pojawia-
jace si¢ w kontekscie teorii ewolucji — zestaw przedstawitem pézniej komisiji.
Wiedzialem wigc — jednoznacznie — ze dr Scott blednie przedstawila stan opi-
nii naukowej na temat tej teorii istniejacy w odnosnej literaturze naukowe;.
Wiedzialem tez, ze proby uniemozliwienia uczniom stuchania o powaznych
problemach zwiazanych z teoria ewolucyjna prawdopodobnie sprawilyby, ze sam
Karol Darwin czulby si¢ nieswojo. W dziele O powstawanin gatunkdw Darwin
otwarcie przyznal si¢ do znaczacych stabosci swojej teorii 1 wyznal wlasne wat-
pliwosci co do kluczowych jej aspektow. Jednak dzisiejsi obronicy wspolczesnej
wersji teorii Darwina nie chca przekazywaé swym uczniom watpliwosci samego
Darwina ani tez zadnych innych pojawiajacych si¢ obecnie.

Ksiazka ta zatem dotyczy najbardziej znaczacych watpliwosci Darwina i tego,
co si¢ z nimi stato. Bada ona zdarzenia z odleglego okresu historii geologicz-
nej, w ktérym liczne formy zwierzece powstaly nagle, nie posiadajac w zapisie
kopalnym ewolucyjnych prekursoréw, w tajemniczym wydarzeniu powszechnie
okreslanym jako eksplozja kambryjska. Darwin uwazal to wydarzenie za niepo-
kojaca anomalig, ktora, jak mial nadzieje, w przysztosci zostanie wyeliminowana
przez kolejne odkrycia kopalne.

Ksiazka podzielona jest na trzy gléwne czedci. Cze$¢ pierwsza Tajemnica
brakujacych skamieniatosci opisuje problem, ktéry po raz pierwszy wzbudzil
watpliwo$ci Darwina — brakujacych przodkéw zwierzat kambryjskich we wezes-
niejszym zapisie skamienialosci prekambryjskich, nastepnie opowiada o ko-
lejnych, lecz nieudanych prébach rozwiklania tej tajemnicy przez biologow
1 paleontologow.

Czes¢ druga Jak gbudowal wierze wyjasnia, dlaczego odkrycie znaczenia in-
formacii (w formie DNA) dla zywych systemoéw sprawilo, ze tajemnica eksplozji
kambryjskiej stala si¢ bardziej dotkliwa. Biolodzy wiedza teraz, ze eksplozja

7 Cyt. za: T. Stutz, State Board of Edncation Debates Evolution Curriculum, ,,Dallas Morning
News” 2009, January 22.
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kambryjska oznacza nie tylko eksplozj¢ nowej zwierzecej formy i struktury,
ale takze eksplozj¢ informacji. Wiedza rowniez, ze rzeczywiscie byla to jedna
z najwazniejszych ,,rewolucji informacyjnych” w historii zycia. Cz¢$¢ druga stara
si¢ wyja$ni¢, w jaki sposéb niekierowany mechanizm selekcji naturalnej oraz
przypadkowe mutacje mogly wytworzy¢ informacje biologiczng niezbednq do
zbudowania kambryjskich form zwierzecych. Ttumaczy takze, dlaczego tak wielu
czolowych biologdéw watpi w sil¢ tworcza mechanizmu neodarwinowskiego
1w czterech punktach przedstawia bardzo stanowczo jego krytyke oparta na
najnowszych badaniach biologicznych.

Cz¢s¢ trzecia Co po Darwinie? omawia wspolczesne teorie ewolucyjne, aby
sprawdzi¢, czy ktoras z nich wyjasnia pochodzenie formy i informacji biologicz-
nej w sposob bardziej zadowalajacy, niz to czyni standardowy neodarwinizm.
Opisuje 1 ocenia teori¢ inteligentnego projektu jako propozycje mozliwego
rozwigzania tajemnicy kambryjskiej. W rozdziale koncowym oméwiono impli-
kacje debaty na temat projektowania w biologii, mogace by¢ Zrédtem bardzo
istotnych pytan, przed ktérymi stoi filozofia 1 ktére weiaz ozywiaja ludzka egzy-
stencje. W miare zglebiana stronic tej ksigzki stanie si¢ oczywiste, ze pozornie
odosobniona anomalia, ktora Darwin zauwazyl niemal od niechcenia, stala si¢
fundamentalnym wyjasnieniem problemu calej biologii ewolucyjnej: problemu
pochodzenia formy i informacji biologiczne;.

Aby dostrzec, jakie sg korzenie tego problemu i dlaczego wywolal on kryzys
w biologii ewolucyjnej, musimy zaczaé¢ od poczatku: od watpliwosci samego
Darwina, istniejacych dowodow kopalnych, ktére sq ich przyczynkiem oraz zde-
rzenia pary wiktorianskich przyrodnikéw — stynnego paleontologa z Harvardu
Louisa Agassiza i samego Karola Darwina.
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Rozdziat 1
Nemezis Darwina

iedy Karol Darwin ukonczyt swojq stynna ksiazke, pomyslal, ze wyjasnit
I< kazdy szczegdl oprocz jednego.

Kazdy moglby sadzi¢, ze dzieto O powstawaniu gatunkdw byto jednostkowym,
wyjatkowym osiagnieciem. Podobnie jak wielka gotycka katedra to ambitne
dzieto polaczylo wiele odmiennych elementéw w jedno syntetyczne ujgcie
wyjasniajace zjawiska w tak réznych dziedzinach, jak anatomia poréwnawcza,
paleontologia, embriologia czy biogeografia. Jednoczesnie swoista prostota tego
dziela robila ogromne wrazenie. O powstawanin gatunkdw Darwina wyjasniato
wiele kategorii dowoddw biologicznych za pomoca dwoch gléwnych pojeé.
Tymi blizniaczymi filarami jego teorii byly: uniwersalny wspolny przodek 1 se-
lekcja naturalna.

Pierwszy z tych filaréw, uniwersalny wspolny przodek, przedstawial teorie
historii zycia. Twierdzita ona, ze wszystkie formy zycia ostatecznie pochodza
od jednego wspolnego przodka z jakiej$ odleglej przesztosci. W stynnym frag-
mencie na konicu swojej ksiazki O powstawanin gatunkdéw Darwin dowodzil, ze
,»wszystkie istoty organiczne, jakie kiedykolwiek zyly na Ziemi, pochodza od

9]

jakiej§ wspolnej formy pierwotnej”'. Darwin uwazal, ze ta pierwotna forma
stopniowo przeksztalcata si¢ w inne, nowe formy zycia, ktore z kolei stopniowo
przeksztalcaly sie w kolejne formy zycia, ostatecznie tworzac po wielu milionach
pokolen cale — réznorodne 1 skomplikowane — znane nam dzis zycie.
Podreczniki biologii zazwyczaj opisuja t¢ wizje w taki sposob, jak to zrobit
Darwin, przedstawiajac wielkie rozgal¢zione drzewo filogenetyczne. Pied tego
drzewa Darwina symbolizuje pierwszy pierwotny organizm. Konary i gale-

zie reprezentuja wiele nowych form zycia, ktére biora w nim swodj poczatek

' K. Darwin, O powstawanin gatunkdw droga doboru naturalnego, thum. S. Dickstein, J. Nusbaum,
Watszawa 18841885, s. 270, https:/ /wolnelektury.pl/katalog/lektura/darwin-o-powstawaniu-
-gatunkowhtml [dostep 17 VI 2021]. W innym miejscu ksigzki Darwin asekurowat sig, kiedy
moéwil o zyciu, ,,ktérym Stworca natchnat kilka form lub jedna tylko™ (s. 272).
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(ilustracja 1.1). O$ pionowa, na ktorej wykreslono drzewo, przedstawia skale
czasu. O$ pozioma pokazuje zmiany réznych form biologicznych lub — jak to
okreslajg biolodzy — jest miara ,,odleglosci morfologicznej”.

Biolodzy czesto nazywaja teorie Darwina historig zycia ,,uniwersalnego
wspolnego przodka”, aby wskazaé, ze kazdy organizm na Ziemi powstal od
tego samego wspolnego przodka w procesie opartym na ,,dziedziczeniu z mody-
fikacja”. Darwin twierdzil, Ze ta idea najlepiej wyjasnia réznorodnosé¢ dowodéw
biologicznych: nastepstwo form obserwowane w zapisie kopalnym, rozmiesz-
czenie geograficzne réznych gatunkéw (takich jak zigby z wysp Galapagos),
a takze podobiefistwa anatomiczne i embriologiczne pomigdzy dalece odmien-
nymi organizmami.

Drugi filar teorii Darwina podkresla twoércza moc procesu, ktory nazywa
selekcja naturalng. Proces ten dziala na przypadkowe zmiany cech lub wlasci-
wosci organizméw oraz ich potomstwa’. Podczas gdy teotia uniwersalnego
wspolnego przodka proponuje pewien graficzny wzdr (rozgalezione drzewo)
dla wyobrazenia historii zycia, idea naturalnej selekcji odnosi si¢ do procesu,
ktéry wedlug Darwina moze generowac zmiang implikowana przez jego roz-
galeziajace si¢ drzewo zycia.

Darwin sformulowat ide¢ selekcji naturalnej, opierajac si¢ na analogii do
powszechnie znanego procesu sztucznej selekcji lub tak zwanej hodowli se-
lektywnej. W XIX wieku kazdy, kto byl zaznajomiony z hodowlg zwierzat
domowych — na przyklad pséw, koni, owiec lub gotebi — wiedzial, ze hodowcy
moga zmieni¢ cechy domowego stada, dopuszczajac do rozmnazania tylko
zwierzeta o okreslonych cechach. Hodowca owiec z péinocnej Szkocji moze
wyhodowac owce welnista, aby zwigkszy¢ jej szanse na przezycie w zimnym
pétnocnym klimacie (lub tez zebra¢ wigcej welny). W tym celu wybralby do
rozmnazania tylko najbardziej welniste barany 1 welniste owce. Jesli z poko-
lenia na pokolenie kontynuowalby taka selekcje i dopuszczal do rozrodu tyl-
ko najbardziej welniste osobniki wsréd powstalego potomstwa, ostatecznie
otrzymalby welnista ras¢ owiec. Jak napisal Darwin, w takich przypadkach
,»Kkluczem jest sita kumulatywnej selekcji dokonywanej przez cztowieka. Natura

> Chociaz Datwin zaznaczal, ze selekcja naturalna jest ,,gtéwnym czynnikiem zmian”, to
podkreslit takze role ,,doboru plciowego” — preferencji zwierzat rozmnazajacych si¢ plciowo
wobec cech innych potencjalnych partneréw — jako mechanizmu odpowiedzialnego za pewne
zmiany w ewoluujacych populacjach.
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